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L Wybér tematu pracy, tezy i problemy badawcze rozprawy

1. Opodatkowanie dochodu z dziatalnosci rolniczej stanowi Zywy i istotny problem debaty
politycznej od wielu lat. W tym zakresie powstalo kilka koncepcji reformy podatku
rolnego, ktory obecnie jest ujety w najstarszym w stosunku do innych ustaw materialnego
prawa podatkowego akcie. Od 1984 roku rolnictwo ulegto tak daleko idacym zmianom,
Zze opodatkowanie te] dziatalnosci przyjete dekady temu jest daleko nieadekwatne
w stosunku do zatozen stanowigcych podstawe pierwotnych zalozen. Transformacja
gospodarki nie omingta tej grupy spoteczno-zawodowej, co tez stusznie zauwazyt
i wykazat Autor rozprawy. Podobne motywy znalezé mozna w wyroku Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia 26 pazdziernika 2010r. sygn. K 58/07. Trybunat w uzasadnieniu
wskazal, ze zréznicowanie wsréd populacii rolnikéw sie zwigkszylo i obok przewazajgcej
grupy 0séb o dochodach nizszych lub zblizonych do sredniej krajowej sg osoby o bardzo
wysokich dochodach (za: M. Wasilewski, K. Gruziel, Podatek dochodowy w
indywidualnych gospodarstwach rolniczych — koncepcja i skutki, ,Zagadnienia ekonomiki
rolngj” nr 1/2008, Sytuacja ekonomiczna polskiego rolnictwa po akcesji do Unii
Europejskiej, red. J. S. Zegar, Warszawa, Instytut Ekonomiki Rolnictwa 2009).

2. Stad istnieje potrzeba prowadzenia badan w kierunku zasadnosci objecia osob
prowadzacych dziatalnosé rolniczg podatkami skonstruowanymi o kryteria dochodowe.
Obecny podatek rolny, jako podatek majatkowy (w doktrynie zauwaza sie, ze pewne
elementy konstrukcyjne tego podatku odwoluja sie do podatku przychodowego, a nawet
podatku dochodowego — por. L. Etel, Podatki przychodowo-dochodowo-majgtkowe
[w:] System prawa finansowego. Tom |ll. Prawo daninowe, Wyd. Wolters Kluwer, s. 305-
320) opiera swojg taryfe podatkowa w elementy przestarzate i nieadekwatne (m.in.
$rednia cena sprzedazy zyta) w stosunku do realiow rynku rolnego. W konsekwencji
uzasadniona jest postawiona przez Adtora teza, ze system opodatkowania dziatainosci
rolniczej jest niesprawiedliwy. Przyjety model opodatkowania dziatalnosci rolniczej
oparty w zasadniczej mierze na podatku majgtkowym rodzi pytania dotyczace
0 zgodnosdci z konstytucyjnie gwarantowang zasadg sprawiedliwosci opodatkowania.
Przepisy nie moga naruszaé istoty wolnosci i praw jednostki, w tym istoty prawa
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wiasnosci'. Zasady te wigze sig z zasadg rownosci i sprawiedliwoéci podatkowej?. Same
koncepcje opodatkowania odwoluja sie do zasady rownosci opodatkowania. Podmioty
znajdujace sie w takich samych ekonomicznych warunkach nalezy traktowac identycznie
w odniesieniu do danego podatku, przy czym uwzglednia sie zdolnosci ptatniczg
i moznosé poniesienia podatku. Jako podstawe tej tezy mozna wskazywac zasade
rownosci, zgodnie z ktérg nalezy jednakowo traktowaé podmioty prawa w obregbie
okreslonej klasy (kategorii) i roznie traktowaé podmioty rézne, a wigc te padmioty, ktére
nie posiadajg wspdlnej cechy istotnej (por. wyrok TK z 20 pazdziernika 1998r.
sygn. K 7/98). Wobec powyzszego postegpujace zréznicowanie wsréd grupy rolnikow
pozwala zadac¢ pytanie, czy opodatkowanie podatkiern rolnym jest zgodne z art. 32 ust.
1 w zwigzku z art. 84 i art. 2 Konstytuciji(?).

3. Powyzsze skutkuje pozytywng oceng wyboru tematu pracy. Jest on aktualny, odnosi si¢
do konkretnych modeli prawnych opodatkovéania dziataino$ci rolniczej w Polsce i innych
panstwach Unii Europejskiej. Majgc to na uwadze oceniam, ze wybdr tematu jest wazny
nie tylko z punktu widzenia prawnego, ale tez spoteczno-gospodarczego. Takze ze
wzgledu na swojg aktualnosé, szczegolne znaczenie dla okreslonego sektora
gospodarki i ztozonosé prawng (wieloaspektowosé) temat zastuguje na aprobate. Jest
to o tyle istotne, Zze tematyka pracy nawigzuje do wspomnianego wyzej wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego dotyczacego finansowania ubezpieczenia zdrowotnego rolnikow
z KRUS. Obecnie nadal w gospodarstwach rolnych ponizej 6 ha przeliczeniowych
uzytkow rolnych sktadka na ubezpieczenie zdrowotne za rolnikéw i domownikéw wynosi
1 zt za kazdy petny hektar przeliczeniowy uzytkéw rolnych i skladka ta jest finansowana
z Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego.

4. Liczba badan naukowych poswigconych tej tematyce jest stosunkowo ograniczona.
Literature chociaz istniejacg nie mozna oceni¢ za liczng. Mozna zauwazyé
istotng luke badawczg w tym zakresie i dlatego z tego punktu widzenia wybdr tematu
jest trafny.

5. Zasadnicza teza rozprawy sprowadza si¢ do wskazania, Ze konstrukcja podatku rolnego
.Sprawia wrazenie archaicznej”. Autor uznaje, ze jest to wynikiem ograniczonej zdolnosci
do uchwycenia rzeczywistego dochodu gospodarstwa rolnego, a takze wytgczenia
w znacznej mierze spod opodatkowania hodowli i chowu zwierzat (s. 17). Faktem jest,
ze podatek rolny jako podatek majgtkowy zasadniczo nie odnosi sie do dochodu i w tym
przypadku nie uwzglednia tego kryterium w konstrukcji podatku. Stad mozna dokonaéd
konfirmacji tej tezy na wstepie, a to moze stanowi¢ o oczywistosci formuly tezy.
Tym niemniej, celem pracy nie byta falsyfikacja badZ konfirmacja tak postawionej
tezy, ale przede wszystkim wskazanie modelu docelowego, ktory bgdzie w wigkszym
stopniu  uwzgledniat zasade sprawiedliwosci podatkowej wsrod podatnikow
prowadzacych dziatalnosc rolnicza. Z tej tez przyczyny stosunkowo zachowawcze
sformutowanie tezy, przy braku hipotez i pytan badawczych nie stanowi istotnej wady
dyskwalifikujgcej przedmiot badan recenzowanej rozprawy doktorskiej. Dobrze sie stalo,
ze teza zostata potwierdzona we wstgpnej czesci rozprawy (s. 72 i 92), zas
jej zasadnicze kolejne rozdziaty stanowig o elementach, ktére pozwalajg zaproponowaé
inny, lepszy w ocenie Autora rozprawy, model opodatkowania dziatalnosci rolniczej,
oparty w konstrukciji o kryteria dochodowe, ktére oddadzg w wigkszym zakresie postulaty
wynikajgce z zasady sprawiedliwosci podatkowe;j. Taki cel pracy wynika z konstrukciji
i tresci nastepnych rozdzialéw, a takze z podsumowania rozprawy, w ktérym Autor
wskazuje, ze ,celern badawczym podjelym w niniejszej pracy jest opracowanie
najlepszej metody ustalania wysokosci sprawiedliwego podatku od dziatalnosci rolniczej.

T wyrok TK z dnia 11 grudnia 2001 r., sygn. akt SK 16/00, OTK 2001, nr 8, poz. 257; wyrok TK z dnia 7 czerwca 1999 r., sygn.
akt K. 18/98, OTK 1999, nr 5, poz. 95; wyrok TK z dnia 5 stycznia 1999 r., sygn. akt K. 27/98, OTK 1999, nr 1, poz. 1; wyrok TK
z dnia 25 listopada 1997 r., sygn. akt K. 26/97, OTK 1997, nr 5-6, poz. 64.

2 E. Fojcik-Mastalska, R. Mastalski, Zasada zupelnodci ustawowej w prawie podatkowym, w: Konstytucja. Ustrdj, system
finansowy parnstw. Ksigga pamigtkowa ku czci prof. Natalii Gajl, TK, Warszawa 1999, s. 389.
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Nowy podatek dochodowy od dziatalnosci rolniczej powinien mozliwie jak najpefniej,
wszechstronnie i $ci$le ujawniac¢ dochéd podatnika ze Zzrédet zaréwno rolniczych, jak
i nierolniczych(...)” (s. 110). Tak postawiony problem badawczy nalezy ocenié¢
pozytywnie, gdyz w istocie jest to kwestia niezwykle istotna, jak juz wspomniatem wyZej,
zaroéwno z punktu widzenia prawnego, jak i spoleczno-ekonomicznego.

Autor wykorzystuje przede wszystkim metode badawczg dogmatyczno-prawng. Siega
dodatkowo szeroko do komparatystyki (analiza regulacji wybranych panstw Unii
Europejskiej: Niemcy, Francja, Belgia, Hiszpania, Irfandia, Wegry i Czechy) i do metody
historycznoprawnej (m.in. analiza opodatkowania dziatalno$ci rolnej w okresie
miedzywojennym i po Il wojnie swiatowej do czaséw wspolczesnych). Zaobserwowac
mozna takze w niektorych miejscach proby ekonomicznej analizy prawa, co z punktu
widzenia celu pracy (docelowy model opodatkowania dochoddw z dziatalnosci rolnej)
jest zasadne, bo pozwala oceni¢ skutki proponowanej regulacji. Dobor metod z tego
punktu widzenia jest uzasadniony i poprawny. Zastosowano techniki badawcze: badania
literaturowe, analiza pi$émiennictwa, badania dokumentéw statystycznych i raportéw
o rynku rolnym oraz analiza orzecznictwa.

Uklad tresci

Praca skiada si¢ z 8 rozdziatow (w tym zagadnienia wstepne i podsumowanie),
a dodatkowo zawiera bibliografie, wykazy: aktéw prawnych (polskich i zagranicznych),
materiatow Zrodiowych orzeczen, interpretaciji podatkowych, wykreséw i tabel.

W ramach zagadnien wstepnych Autor postawit wiwym. teze, wyjasnit po co sa i co
zawierajg poszczegolne rozdzialy, a takze zaprezentowat podstawowe pojecia prawne
i dane liczhowe (statystyczne) zwiazane z rynkiem rolnym i dzialalnoscig rolniczg (w tym
przedstawit pojecia: gospodarstwa rolnego i dziatalnosci rolniczej). Dodatkowo dodat
historyczne aspekty zwigzane z ksztaitowaniem sie opodatkowania rolnictwa.

Rozdziat || poswigcony zostat przedstawieniu obowigzujgcych regulacji opodatkowania
producentdw rolnych. W tym rozdziale znalazly sie zagadnienia zwigzane zaréwno
z podatkiem rolnym, jak réwniez innej dziatalnosci rolnikéw opodatkowanych podatkiem
dochodowym od oséb fizycznych (t2zw. sprzedaz bezposrednia, agroturystyka, dziaty
specjaine produkcji rolnej). Co istotne z punktu widzenia oceny sytuacji
prawnopodatkowej rozwazono kwestie dotyczace doptat i wykonywania podatkowych
obowigzkéw pomocniczych (ewidencije).

W rozdziale Il przedstawiono teoretycznoprawne podstawy dotyczgce opodatkowania
dochodu z dziatalnosci rolniczej. To w tym rozdziale Autor rozprawy wskazuje, jakie
rodzaje dochoddéw wystepuja w dziatalnosci rolniczej, jakie cechy powinien posiadacé
podatek rolny, co wynika dla opodatkowania dziafalnosci rolniczej z wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego w sprawie o sygn. K 58/07 z 26 pazdziernika 2010r., a dotyczacego
ubezpieczen zdrowotnych rolnikow indywidualnych i w koncu jakie mozna wyrdznic¢
metody opodatkowania dochodu (przychodu) dziatalnosci rolniczej.

Charakierystyka opodatkowania dziatalnosci rolniczej w wybranych panstwach Unii
Europejskiej jest przedmiotem rozdziatu IV. Opis systemu opodatkowania kazdego z
panstw zostal zaprezentowany . wedlug tego samego schematu ({cechy
charakterystyczne rynku, ogdline informacje o systemie podatkowym w danym paristwie,
sposob opodatkowania i - jak wyslepujg - opis preferencji podatkowych). Systemy
podatkowe poszczegolnych panstw zostaly zgrupowane w kategoriach: paristwa
stosujgce preferencyjne opodatkowanie {(Niemcy, Francja, Belgia, Hiszpania), pafstwa
stosujgce w ograniczonym zakresie preferencje podatkowe (Irlandia, Wegry) i w koncu
panstwa, ktére takich preferencji nie stosujg (tu wytgcznie Czechy).
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Proba reformy podatku rolnego byla przedmiotem projektu ustawy o opodatkowaniu
dochodéw z dzialalnosci rolniczej z 2012r. W rozdziale V przedstawiono najwazniejsze
elementy tej propozycji. W koncu rozdzialu Autor przedstawit takze wiasng oceng tej
Propozycii.

W rozdziatach VI i VIl Autor przedstawia swoje propozycje opodatkowania dziatalnosci
rolniczej. Jako metody ustalania podstawy opodatkowania wskazuje: poréwnanie
wptywow i wydatkéw z dziatalnosci rolniczej, oparcie sie o tzw. wspoiczynnik
standardowej produkcji (wspétczynnik SO, stosowany w nomenklaturze unijnej dla
okreslenia charakterystyki gospodarstw rolnych, ktéry uwzglednia takze wielkosc
ekonomiczna gospodarstwa) oraz metode épartg o ewidencje podatkowg prowadzona
na zasadach ogolnych. Autor pod koniec ‘rozdziatu VI zauwaza zalety dla sposobu
ustalania dochodu w odwotaniu si¢ wspomnianego do unijnego wspétczynnika SO,
postuluje zwoinienie od podatku dla malych gospodarstw rolnych (ponizej 1 ha).
W rozdziale VII Autor zaprezentowal wyniki badania zdiagnozowanych metod
opodatkowania podatkiem dochodowym. Badaniu podlegato 180 losowo wybranych
gospodarstw, ktore zostaly podzielone na 3 grupy pod wzgledem ich wielkosci (mate,
$rednie i duze) oraz 4 typy produkcyjne (gospodarstwa o profilu produkgeji roslinne;j,
producenci mleka, hodowcy zwierzat trawozernych oraz hodowcy zwierzat
zZiarnozernych). Tak okreslona grupa podawcza podatnikéw zostata objeta symulacjg
opodatkowania wg nastepujacych metod: (i) podatku rolnego, (i) podatku dochodowego
od os6b prawnych wyliczonego w oparciu o ksiege rachunkowg oraz (jii) podatku,
ktorego podstawa opodatkowania bylaby wyliczana przy pomocy wiwym.
wspotczynnika SO.  Autor przedstawit takZze symulacje wplywow do budzetéw
samorzadowych dla poszczegdlinych badanych metod. W podsumowaniu Autor
zauwazylt istotng réznice migdzy wielkoscig obcigzen podatkowych w ramach obecnie
obowiazujacego podatku, a innymi badanymi metodami opartymi o kryteria dochodowe.
Stanowi¢ to moze o stosowaniu w stosunku do tej grupy preferencyjnego
opodatkowania. Stosowanie innych metod'niz obecnie obowigzujgce w stosunku do
matych gospodarstw, zdaniem Autora, niekoniecznie moze oznacza¢ to dla tej grupy
badanej wzrost obcigzenia podatkowego (przy uwzglednieniu preferencji podatkowych,
w tym zwolnienia podatkowego). ‘

Ostatni, 6smy rozdziat to podsumowanie wczesniejszych rozwazan. Zawiera rekapitulacje
rozwazah odpowiadajgcg strukturze pracy, wskazanie modelu docelowego
opodatkowania dochodu z dziatalnoéci rolniczej. W rozdziale zawarto wnioski de lege
ferenda, ktore znajdujg poparcie w postulacie zapewnienia sprawiedliwosci podatkowe;
i przeprowadzonych badaniach zaprezentowanych w rozdziale Vil

Uktad tresci rozprawy doktorskiej jest, co do zasady, poprawny. Autor nie ustrzegt sig
opisywania nieistotnych z punktu widzenia przedmiotu rozprawy watkéw (np. opisy
oczywiste dotyczace charakterystyki i ustroju poszczegoinych panstw), szerokiego
przytaczania tekstéw prawnych wraz ze skromnym ich komentarzem (np. obowigzujgcych
przepisébw czy tez szerokich cytatéw projektu ustawy z 2012r.). Zasadniczo takie
podejscie z punktu widzenia celu opracowania nie bylo zasadne, a przynajmniej Autor nie
wykazal (nie uzasadnit dostatecznie) potrzeby odwolywania sie do nich in extenso.
Dla ogdlnej oceny pracy ma to jednak znaczenie drugorzedne.

Dobor zrodet ‘

Autor siegnat do aktualnej literatury dotyczacej przedmiotu rozprawy. Odwolat sig tez do
reprezentatywnych badan naukowych dotyczgcych stosowania podatku rolnego, a takze
projektéw ustaw (m.in. projekt z 2012 opodatkowania dochodu z dziatalnosci rolniczej).
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Praca zostata mocno osadzona w darych liczbowych, co pozwolito pokazaé kierunki polityki
podatkowej (lub jej braku) w odniesieniu do opodatkowania dziatalnosci rolniczej.

Diatego dobdr zrédel wykorzystanych w rozprawie i ich podziat nie budzi zastrzezen.
W ograniczonym zakresie siegnieto do literatury obcojgezycznej, ale z uwagi na zakres
tematyczny pracy (badanie polskiego podatku rolnego) nie budzi to zastrzezen.

Uwzgledniono historyczne i aktualne orzecznictwo i poglady doktryny. W szeroki sposob
odniesiono sie do prawnej sytuacji podatnikow nie tylko w odniesieniu do ich
opodatkowania, ale takZe uzyskiwanych innych, roéznych form dofinansowania o
charakterze dotacyjnym. Bez watpienia takie podejscie z uwagi na istothosé tych
instrumentéw dla oceny prawnopodatkowej sytuacji rolnikéw ma swoje bezsprzeczne
uzasadnienie.

Uwagi ogélne i szczegdlowe :

Zgadzam sig ze stwierdzeniem, Ze regulacje podatkowe powinny podazac za
rzeczywistoscig gospodarczg. Brak' reakcji ustawodawcy na te zmiany skutkuje
powstaniem i utrzymywaniem sie stanu niesprawiedliwego obcigzenia podatkowego
wsrod badanej grupy podatnikow, a takze nieuzasadnionego uprzywilejowania
okreslonych podatnikdw prowadzacych dziatalnos¢ gospodarczg w porownaniu
do innych podatnikéw prowadzacych dzialalno$¢ gospodarczy. To ostatnie powinno
uwzglednia¢ specyfike tej dziatalnosci gospodarczej, W pracy takg sytuacje
zdiagnozowano. Dlatego rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego, co jest warunkiem uznania jej za prace doktorska spetniajgcg wymogi
formaine | merytoryczne. Stanowi to o nowatorskim charakterze rozprawy.

Dlatego wybdr tego tematu. zastuguje na aprobate. Podstawows zaleta pracy jest
obszerna prezentacja pogladéw Autora w zakresie odnoszacym si¢ do problemu
badawczego, w tym zarysowanie postulowanego modelu opodatkowania dochodow
Z dziatalnosci rolniczej. Wtasnie przeprowadzone badania i zaprezentowane w rozdziale
szostym i siodmym wnioski z tego badania wynikajgce stanowig niewatpliwie najbardziej
warto$ciowg czes$é rozprawy. Pozostate rozdzialy byly tez niezbedne, gdyz dopiero po
przedstawieniu rysu historycznego, wzorcowych modeli opodatkowania dziatalnosci
rolniczej w innych panstwach oraz teorii podatkowania dochodu mozna bytlo wywies¢
w ostatnich rozdziatach wnioski i okr2$li¢ docelowy model opodatkowania dziatalnosci
rolniczej. Autor nie boi sie formulowaé odwaznych postulatow, ktére jednoczesnie
stanowig wywdd spojny i logiczny na podstawie tresci ze wczesniejszych rozdziatow.
W pracy Autor wykazat, ze opanowat umiejetnosci przedstawiania wlasnych pogladow,
krytycznego odniesienia sie do przyjetych rozwigzan prawnych i formulowania wnioskow
de lege ferenda. Wnioskowanie jest klarowne, wywazone, uwzglednia sytuac;e
ekonomiczng i spoteczna opodatkowanych

Zakreslone na wstepie zadanie badawcze zostalo rozwiniete w poczgtkowych
rozdziatach i w konsekwencji w kolejnych Autor mogt sformutowac umotywowany model
opodatkowania dochodéw z dziatalnosci rolniczej. Propozycja odwotuje sie do techniki
opodatkowania jasnej i co istotne mozliwej do zastosowania, przy czym wykorzystuje sie
istniejgce obecnie formuly ustalania potencjalu ekonomicznege opodatkowanych
(wiwym. wspdtczynnik SO). Mozna zauwazyé braki w zakresie postawionych tez
i hipotez oraz pytan badawczych.: Sformulowanie ich z pewnoscig pozytywnie
wplyneloby na ogéiny ksztalt pracy. Tym niemniej, te braki sa uzupelnione
w podsumowaniach poszczegdlnych rozdziatéw i w samej pracy, w ktdrych nastepuje
rekapitulacja tresci, ktére mogtyby znalez¢ sie we wstepie.
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VL.

W recenzowanej pracy nie ma bledow merytorycznych. Warsztat naukowy Autora nie
budzi zastrzezen. Autor ustrzegt si¢ zasadniczo od btedow redakcyjnych, nie ma tez
bledow literowych oraz stylistycznych. Praca jest napisana poprawnym, klarownym
jezykiem prawniczym. Styl opracowania, formutowanie przypiséw dolnych (przypisy sg
zardwno opisowe jak i informacyjne) nie budzi co do zasady zastrzezen.

Autor w tezie pracy wskazuje na niedopasowanie obecnie obowigzujacych rozwigzan
opodatkowania dziatalnosci rolniczej w stosunku do sytuaciji ekonomicznej i spotecznej
opodatkowanych. Konsekwencijg tego jest, jak wykazuje, niezgodnos¢ z wartosciami
konstytucyjnymi, w tym zasadg réwnosci. i sprawiedliwosci opodatkowania. Autor
dowodzi tak zwang ,archaicznos$¢” przepiséw co przeklada sig na niesprawiedliwe
obcigzenie opodatkowanych i wpltywa tez na niskie dochody do budzetéw jednostek
samorzgdu terytorialnego. -

Spostrzezenie © niesprawiedliwym obc_ﬂtaieniu podatkowym mogto by¢ takze
zakotwiczone szerzej w teorii sprawiedliwosci opodatkowania. Powyzsze nie swiadczy
o wadach pracy, a raczej stanowi przyczynek do dalszych badan. Poprawnie odwotano
si¢ do orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego w zakresie ubezpieczen zdrowotnych,
gdyZ wnioski z tego orzeczenia takze majg wplyw na ocene obcigzen podatkowych.

Wérdd uwag szczegotowych wskazaé mozna, ze wielokrotnie w pracy Autor postuguje
sie pojeciem kraju. To nie kraj a panstwo jest organizacjg polityczno-spoteczng
uprawniong do stanowienia podatkéw. Wskazane ,uchybienia” w zadnym stopniu nie
umniejszajg generalnie pozytywnej oceny recenzowanej rozprawy doktorskiej.

Konkluzja

Rozprawa doktorska Pana mgr Dariusza Stanistawa Szydelko zatytutowana ,Dochod z
dziatalno$ci rolniczej jako podstawa opodatkowania. Studium teoretycznoprawne”
spetnia wymagania stawiane pracom doktorskim wynikajgce z art. 13 ustawy z dnia 14
marca 2003 r. o stopniach naukowych i ty‘ule naukowym oraz o stopniach i tytule w
Zakresie sztuki (fj. Dz.U. 2017 poz. 1789 ze zm.). Rozprawa stanowi oryginalne
rozwigzanie aktualnego problemu naukowego oraz swiadczy o posiadaniu przez Autcra
rozprawy o0golnej wiedzy teoretycznei w zakresie prawa finansowego, w tym
podatkowego. Wiasne opinie | komentarze, oraz poprawnos¢ analitycznego
formutowania wypowiedzi wskazujg na to, Zze Autor posiada ogdlng wiedzeg teoretyczng
w zakresie nauk prawnych, a takze umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy
naukowe;j.

W zwigzku z powyZszym wnosze O przyjecie recenzowanej pracy jako rozprawy
doktorskiej i o dopuszczenie Pana mgr Dariusza Stanistawa Szydetko do dalszych

Warszawa, dnia 31 sierpnia 2019 r.

etapdw przewodu doktorskiego.



