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I. Formalne aspekty recenzji

W tresci recenzji uwzgledniona zostala regulacja §6 ust. 4 rozporzgdzenia MNiISW z
dnia 22 wrzesnia 2011 r. w sprawie szczegdlowego trybu i warunkéw przeprowadzania
czynnosci w przewodach doktorskich, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postgpowaniu o
nadanie tytulu profesora (Dz.U. z 2011 r. Nr 204, poz. 1200), zgodnie z ktdrg recenzja
rozprawy doktorskiej zawiera szczegolowo uzasadniong oceneg, czy rozprawa ta spelnia
warunki okreslone w art. 13 ust. 1 ustawy z 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach 1 tytule w zakresie sziuki (tekst jedn. Dz.U. z 2014 r., poz. 1852
ze zm.). Z kolei w oparciu o tre$¢ art. 13 ust. 1 tej ustawy, rozprawa doktorska powinna
stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazywaé ogolng wiedze
teoretyczng kandydata w danej dyscyplinic naukowej, jak rdéwniez umicjetnosé

samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

Il. Ocena trafno$ci sformulowania tematu i przedmiotu rozprawy

Nalezy oceni¢, ze temat rozprawy sformulowany jest w sposéb jednoznaczny i
klarowny. W pelni odpowiada tresci rozprawy. Konstrukeje tematu nalezy ocenié¢ jako
prawidlowa pod wzgledem kryteriow logiki oraz poprawnosei uzytej terminologii formalno-
prawnej. Przedmiot badan dotyczy oceny poprawnosct formalnoprawne) réznych Koncepe)i
opodatkowania gier losowych na automatach z lat 2006-2009. Powyzsze ma duze znaczenic
nie tylko teoretyczne, ale i praktyczne z racji tego, iz takze obecnie poszukuje sie najbardziej
optymalnych rozwigzan w tym zakresie.

Nowatorskie podejscie Autora przejawia si¢ w tym zakresic w probie stosunkowo
kompleksowego podejscia do tematyki danin w postaci doplat do gier, opisu wplywu braku
notyfikac)i na skutecznosé norm fiskalnych oraz w probie przedstawienta realidw procesu
legislacyjnego w wazaych dla Pafistwa obszarach zycia publicznego. Nalezy zauwazy¢, ze na
chwile obecng w dwoch pierwszych obszarach nie ma na dzien dzisiejszy zadnych opracowan
naukowych, a w obszarze trzecim, jak wskazuje sam Autor, dokonana zostala szczegdlnie
doglcbna proba poznania realnych mechanizmow ksztaltowania prawa podatkowego (5.9),
gdzie los¢ tego typu prac jest wcigz nicwystarczajaca.

Reasumujge, powyzsze uwagl, nalezy ocenié¢ wysoko zarowno wybor przedmiotu
recenzowanej rozprawy, jak i sformutowanie jej tematu.

Strona3 z11




IIL. Ocena sformulowania celow naukowych, przyjetych hipotez i tez
badawczych oraz postawionych problemow badawczych rozprawy

Podjecie przez Autora przedmiotowej problematyki ma na celu, jak sam Autor
wskazuje, weryfikacje poprawnosci koncepcji opodatkowania gier losowych na automatach z
lat 2006-2009 (s. 8). Przy czym intencja Autora nie jest wylgcznie ocena przepisow prawa
polskiego, ale takze wskazanie ich poZgdanego ksztaltu w przyszlosci. Z tego powodu, w
recenzowanej dysertacji Autor przedlozyl takze wnioski de lege ferenda przedstawiajace
najbardziej optymalng jego zdaniem koncepcije opodatkowania gier losowych na automatach.

Hipoteze postawiong przez Aulora we wstgpie rozprawy nalezy ocenic jako
przemys$lang 1 dojrzaly, sformulowang w sposéb prawidtowy. Jest nia twierdzenie o
wadliwosci  przyjmowanych koncepe]i  opodatkowania urzadzania gier losowych na
automatach w prawie polskim w latach 2006-2009, wraz z hipoteza uzupeiniajacy o
ogromnym (pozaformalnym i pozamerytorycznym) wplywie nicktérych podmiotow Zycia
gospodarczego na proces ksztaltowanta prawa w tym zakresie (s. 12).

W mojej ocenie, przytoczony powyzej cel i hipoteza, wynikajgee z recenzowanej
rozprawy, nalezy uzna¢ co do zasady za prawidlowo i trafnic sformulowanc. Po analizic
wnioskow umieszezonych w zakonczeniu pracy nalezy stwierdzi¢, ze cel dysertacji zostal

osiggni¢ty, a hipoteza postawiona we wsiepie rozprawy udowodniona.

1V. Ocena przyjetych konwencji terminologicznych

Doktorant w sposob poprawny posiuguje si¢ terminologia adekwaing do
przedmiotowego zagadnienia oraz galczi prawa, w ramach ktérej powstala dysertacja.
Dostrzegana jest duza starannos¢ Autora w definiowaniu uzywanych pojeé, czego przejawem

s jego rozwazania zawarte w rozdziale pierwszym rozprawy.

V. Ocena przyjetych metod badawczych

Nalezy przyjac, ze Autor w sposob prawidiowy dokonal doboru metod badawczych,
wskazal je takze we wstepie rozprawy. Do rozwazan nad istota roznych koncepeji

opodatkowania Autor wykorzystal metody niereaktywne, w tym metodg historyczno-opisowa,
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metode formalno-dogmatyczna oraz metode prawno-porownawcezg (w  zaleznosei od
poruszanego zakresu problematyki). Na podstawie wysnutych wnioskdw autor sformulowal

postulaty de lege lata oraz de lege ferenda majace na celu naprawienie obecnej sytuacii.

V1. Ocena konstrukeji i ukiadu rozprawy

Problematyka podjeta w recenzowanej rozprawie jest interesujaca. Jest doniosia
teoretycznie, a jednoczesnie przydatna prakiycznie. Recenzowana praca sklada sie z 351
stron tekstu. Zasadniczg jej czegs¢ tworzy wstgp, 8 rozdzialéw i zakonczenie. Kazdy z
rozdzialow rozpoczyna si¢ uwagami ogodlnymi i podsumowany jest wnioskami Autora, co
sprawia, Zze co do zasady uklad pracy jest przejrzysty, uporzadkowany i logiczny. Dysertacja
zawiera takze wykaz skrotow, streszezenie w jezyku angielskim oraz bibliografie.

We wstepie bedacym wprowadzeniem do tematyki poruszonej w dalszych czgsciach
pracy Autor przedstawia przedmiot badawczy, cel pracy oraz jej hipoteze wraz z hipoteza
uzupetniajaca.

W rozdziale pierwszym poswigconym zagadnieniom wprowadzajacym autor omawia
problematyke polityki fiskalnej panstwa w scktorze gier, a wlasciwie jej silnego
podporzadkowania polityce ochronnej konsumenta (s.14-17), wskazujgc jednoczesnie. iz
ramy lej ostatnie] nakreslone sa z jednej strony przez naturalne skionnosci czlowiecka do
uczestniczenia w tego typu rywalizacji przejawiane w toku calego rozwoju historycznego
ludzkosci (s. 17-21), a z drugiej strony przez koszty uczestnictwa w tego typu grach w postaci
zjawiska uzaleznien oraz zagrozen dla bezpieczenstwa panstwa (s. 21-37). Autor stusznie
zauwaza, iz w zakresie transgranicznej swobody przeptywu ustug oraz swobody przeplywu
towarow ramy te sg ponadto wspolksztattowane takze przez prawo UL (s. 37-42). Ostatecznie
w rozdziale tym przedstawiono zarys obcigzen fiskalnych gier hazardowych w Polsce wraz z
mapa zmian regulacyjnych proponowanych w tym zakresie w latach 2006-2009 (s. 42-49).

Rozdziat drugi zatytwtowany ., Historia legislacji w zakresie urzgdzania gier losowych
w Polsce w latach 2006-2009 7 poswiccony zostal przedstawieniu rzeczywistych przestanek i
mechanizmoéw ksztattowania prawa hazardowego w Polsce w badanym okresie, w tym takze
prawa podatkowego i innych norm majacych wplyw na wysokos¢ wplywdéw podatkowych.
Gléwna of badan faktograficznych dotyczy powstawania dwoch modeli prawnych —

parafiskalnych doptat oraz modelu opodatkowania bgdacego skutkiem braku notyfikacji. Jest
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lo interesujaca proba przedstawienia realnych przeslanek tworzenia prawa w kontekseie gry
interesow roznych podmiotdéw komercyjnych przy jednoczesnej stabosci regulatora rynku (s.
49-103).

W rozdziale trzecim pt. |, Doplaty — aspekty prawne™ autor omawia pierwsza
konstrukcje prawna forsowang w analizowanym okresie. Po wykazaniu w poprzednim
rozdziale za pomoca Zrédel formalnych, iz pomysl wprowadzenia doplat i ich ksztaltu byt
pomyslem jednego z rynkowych graczy $wiadomie zmierzajaceso do narzucenia
konkurentom nicmozliwego do wdroZenia instrumentu parafiskalnego (a2 wige likwidacji
konkurencji drogg ustawy), autor w niniejszym rozdziale przechodzi do omdwienia bledow
materialnych w  konstrukeji samej definicji prawnej doplat, a dodatkowo takze jej
ckonomicznej, technicznej, biznesowe] oraz administracyjnej niemozliwosci wdrozenia w
kontekscie ustug gier na automatach (s. 103-135),

Opis rzeczywistego zakresu oddzialywania doplat zostaje wzbogacony w rozdziale
czwartym przedstawiajacym instytucje majgce uzupelnié ten instrument w postaci (1) nowej
instytucji wygranych rzeczowych (czyli wprowadzenic nowej podstawy opodatkowania 7
probg obcigzenia jej doplatami), (2) nowego rygoru w postaci natychmiastowej likwidacji
dzialalnosci za naruszenie przepisdéw ustawy w przypadku braku wdrozenia doplat oraz
(3) zmiany urzedowe) interpretacji definicji gry na automatach o niskich wygranych -
skutkujace) oskarzeniem o spowodowame rzekomych uszezerbkoéw podatkowych w
minionych okresach rozliczeniowych (s. 135-155).

W rozdziale piatym pt. ., Bezskutecznosé nienotyfikowanyeh przepisow technicznyeh
ugh - aspekty podstawowe™ autor odchodzi od omawiania doplat jako proponowanego
modelu polityki podatkowe) dla sektora gier na rzecz kolegjnego modelu. W momencic
wybuchu afery politycznej w 2009r. resort finanséw postanawia bowiem zastapié
nieskutecznie forsowany model doplat w sposéb posredni eliminujacy polskie firmy z rynku
tym razem juz bezposrednim zakazem Swiadczenia tego typu uslug (co wpisuje si¢ we
wspomniang w rozdziale drugim walke firm zagranicznych o polski rynek) - swiadomie nie
dokonujgc jednak notyfikacji tych norm. W zwiazku z tym autor przedstawia istote
europejskiego rygoru bezskutecznoset nienotyfikowanych norm technicznych wraz z
zawartyn w prawie polskim i europejskim podstawami prawnymi oraz zasadami stosowania
tego instrumentu, omawiajgc jednoczesnie przy tym orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci
UE, a na tym tle stanowiska polskich organow aministracji, Naczelnego Sadu
Administracyjnego oraz Sadu Najwyzszego. W ten oto sposéb, zdaniem autora, po w sumie
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30 probach (s. 49) eliminacji polskich firm z rynku gier w latach 2006-2009 za pomocy
projektowanych doptlat jako norm fiskalnych niemozliwych do realizacji, przechodzi on do
opisania $rodowiska prawnego powstalego wskutck celowego zaniedbania ze strony resortu
finansow obowiazku notyfikacji skutkujacego calkowitym rozregulowaniem rynku
hazardowego - generujgeego w ten sposob nieintencjonalne powstanie specylicznego modelu
podatkowego, opisanego w rozdziale nastgpnym (s. 155-208).

W rozdziale szOostym pl. ., Bezskutecznosé nienotyfikowanych przepisow technicznyeh
ugh - aspekty prawno-podatkowe” autor omawia zjawisko bezskutecznodci
nienotyfikowanych norm technicznych zawartych w ustawie o grach hazardowych
konecentrujge si¢ na skutkach podatkowych tego zaniedbania. Autor wykazuje bowiem, iz w
wyniku pozbawienia skutecznosci wyrokiem Trybunalu Sprawiedliwosci UE ustawowego
zakazu dzialalnosci w zakresie gier na automatach poza kasynami przedsiebiorcy uzyskali
mozliwos¢ dalszego Swiadczenia tych uslug poza zakresem ustawy specjalnej, a tym samym
takze bez koniecznodel uiszczania podatku od gier obeigzajacego przeciez jedynie uslugi
$wiadczone na podstawie tego aktu. Jednoczesne pozbawienie skutecznosei kolejnych norm
prawa hazardowego dotyczgcych przepisow przejsciowych ustawy o grach hazardowych
{opisujacych mozliwos¢ sprzedazy tych ustug w ramach wygasajgeych i nieprzedtuzanych
zezwolen) pociagnelo za sobg ponadto kolejne zwolnienie z obowiazku uiszczania podatku od
gier takze w zakresie ustug jeszeze reglamentowanych ustawg. Przy czym brak skutecznosei
ww. norm {istotnych fiskalnie) wynikajacy z naruszenia unijnego przepisu proceduralnego o
wadze ustrojowej zostal uzupehiony réwniez omoéwieniem rownoleglego braku skutecznodei
tych norm na podstawie, zdaniem autora, naruszenia przez przedmiotowy zakaz $wiadcezenia
takze norm prawa materialnego UL (s. 208-240), co wzmacnia jego ostateczne wnioskl na
ptaszezyznie podatkowe;. -

W rozdziale siodmym pt. ,, Ocena konstytucyjno-prawna nowej stawki podatku od
gier” omowione zostaly na zasadzie uzupelnienia wady konstytucyjno-prawne zwigzane z
tworzeniem omawianej regulacji. Zaprezentowano zaréwno wady proceduralne (takie jak
naruszenie trybu pilnego i kodeksowego procedowania), jak 1 materialne (wywlaszczenie
stawka podatkowa, nieuzasadnione ograniczenic wolnosei dziatalnosei gospodarczej poprzez
zdefiniowania de facto =zakazu posiadania wszystkich komputerow, niedopuszcezalne
podwdjne penalizowanic tego samego czynu, naruszenic zasady okreslonosci przepisow
prawa w kontekscie pojgcia .przychodu z wrzadzane) gry™ 1 zasady okreslonosei kary,
okreslonosci zakazu reklamy, naruszenie zasady zaulania obywatela do panstwa poprzez
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nakladanic na adresatdéw tej regulac)i obowigzkdéw niemozliwych do spelnienia, itd.).
Wszystkie powyzsze kategorie zarzutéw proceduralnych byly uznawane przez Trybunal
Konstytucyjny za powody ogloszenia niekonstytucyjnosei tak wadliwie procedowanego aktu
prawnego, a duze natgzenie wad materialnych we wspommnianych kategoriach moze byé
réwniez przestankg do takiej oceny (s. 240-266),

W rozdziale ésmym pt. , Ekonomiczne i fiskalne konsekwencje wadlivej koncepcji
opodatkowania gier " autor przedstawia wymiar ekonomiczny $wiadomie popelnionego bledu
w postaci braku notyfikacji stwierdzajac, iz to przeciez kryterium efektywnosei finansowe]
jest argumentem najwyzszej instancji w przypadku oceny skutecznosei polityki fiskalnej. W
rozdziale tym mowa jest zaréwno o skutkach czysto fiskalnych (wyjeciu dziatalnosci poza
zakres opodatkowania podatkiem od gier 1 zwrocie nadplat podatkowych od dzialalnosci
nadal regulowanej), jak 1 uzupeilniajaco o pozostalych skutkach ekonomicznych
(potencjalnych odszkodowaniach za biednie prowadzona polityke ogélng) (s. 266-289). Autor
formutuje przy tym autorski model dochodzenia tych roszczen.

Podsumowanie pracy znajdziemy w rozdziale pt. ,, Zakoxczenie”, w ktérym dokonana
zostala ocena obydwu koncepcji opodatkowania urzgdzania gier losowych na automatach w
prawie polskim z lat 2006-2009 (doplat oraz modelu powstalego wskutek zastosowania
rygoru bezskutecznosci) pod katem formalnym, formutujge przy tym wnioski de lege lata oraz
de lege ferenda. W ostatnim punkcie tego rozdziatu dokonuje on rowniez oceny zasadnosci az
tak dalcko idacej zaleznosei skutecznosci polskich przepisow prawa od przepiséw UE (s. 289-
321).

Rozprawe zamyka streszczenie pracy w jezyku angielskim (s. 321-326) oraz spis

bibliografii zawierajacy 424 pozycje (s. 326-351).

VII. Uwagi dotyczgce merytoryeznej tresci rozprawy

Oceniajac tres¢ przedstawionej do recenzji dysertaci nalezy rozpoczaé od wskazania,
ze jej Autor podjgl trzy zagadnienie nie tylko znaczace z punktu widzenia rozwoju nauki
prawa, ale rOwniez, a moze nawet przede wszystkim, szczegdlnie istotne z uwagi na
praktyczne aspektly dotyczgce realiow (1) projekiowania prawa, (2) mozliwosdci wdrozenia
doplat w grach losowych na automatach oraz (3) wplywu braku notvfikacji norm

technicznych na skuteczno$¢ oddzialywania norm podatkowych. Warto podkreslic, ze w
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polskiej nauce nie przeprowadzono dotychezas doslownie zadnych badan dotyczgeych dwoch
ostatnich zagadnien, a w pierwszym zakresie niewiele jest prac pokazujacych rownie
szczegblowo proces zdobywania przez podmiotly gospodarcze nowych rynkéw poprzez
climinacj¢ konkurencji metods prac legislacyjnych. Badania te zostaly przeprowadzone przez
Autora w recenzowanej dysertacji, co nadaje jej nowatorski charakter. Na podstawie tych
badan Autor wyciagnal odpowiednie wnioski de lege ferendu wskazujace jak powinna
wyglada¢ prawidlowa, wedlug Niego, regulacja prawna dotyczgca projektowania prawa oraz
regulacja prawna wdrazajaca mnstrument doplat w zakresie gier hazardowych na automatach.
Poza tym praca w zakresic dotyczacym obowiazku notyfhikacji uczula na Kkoniecznosé
dokonywania notyfikacji, uwypukla koszty ewentualnego zaniedbania, a przede wszystkim

stanowi analize mozliwosci osiggania dochodow podatkowych w §wictle tego mankamentu.

Ma racj¢ Autor twierdzge, ze aktualnie regulatorowi rynku brakuje wiedzy w zakresie
mozliwosdcl zazegnania wszystkim tym rvzykom wynikajacym z tych zjawisk. Na tle tych
rozwazan nic sposob nie odniesé sie ze zrozumieniem do koncowego wniosku pracy, a
mianowicie do stwierdzenia, o koniecznoscei sprawowania wigkszej kontroli spolecznej nad
procesem projektowania prawa.

Podkreslenia wymaga znaczna ilo¢ wnioskow wlasnych Autora o istotnym
charakterze z punktu widzenia praktyki 1 nauki prawa. W rozdziale dziewiatym,
pedsumowujacym rozwazania zawarte we wcezeSniejszych rozdziatach pracy, Autor
precyzyjnie wskazuje kierunki zamian w stosowaniu i tworzeniu prawa przez organy panstwa.
Nalezy wysoko oceni¢ warto$¢ meryloryczng oraz dojrzatosc tych wnioskdw,

Trzeba pochwali¢ Autora za przedstawienie w fresci rozprawy wielu aspektow
ekonomicznych oraz technologicznych przyblizajgcych zjawisko gier hazardowych na
automatach, umozliwiajgc w ten sposob zrozumicnie omawianych probleméw, a co za tym
idzie 1 konieczno$¢ poszukiwania réwnie wicloptaszezyznowych rozwiazan. Jednakze w kilku
miejscach przyjete przez Autora twierdzenia nie sa dokladnie uzasadnione. Z drugiej strony
pewne walpliwosei rodzi zasadnosé omawiania ekonomicznych aspektéw braku notyfikacji
opisanych w podrozdzialach 5 i 6 rozdzialu dsmego, szacujgcego przeciez pozapodatkowe

skutki zaniechania notyfikacji.
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VII1. Ocena zrodel literatury wykorzystanych przez Autora rozprawy

Szezegdlowy wywod przeprowadzony zostal przez Autora w oparciu o liczne Zrodia
formalne. W sumie przywolano 424 pozycje z ktdrych czerpano informacje sluzace do
dalszego przeprowadzania wywodow. Poza fundamentem recenzowanej rozprawy, ktorym sa
ustawa o grach losowych i zakladach wzajemnych oraz ustawa o grach hazardowvch,
powolany zostal szereg aktéw normatywnych krajowych i unijnych, jak roéwniez orzeczenia
sagdowe wydane na ich podstawie, w tym orzeczenia sadéw polskich, Trybunalu
Sprawicdliwoscl UE oraz sgddéw innych panstw czlonkowskich. W swoich rozwazaniach
Autor wykorzystal takze dane statystyczne zebrane przez organy panstwa, badania medyczne
z zakresu uzaleznien, specjalistyczne opinie w zakresie technologii konstrukeji urzadzefi oraz
budowy oprogramowania, jak rowniez badania historyczne, a w warstwie rozwazan stricte
prawnyvch 35 projektow ustaw zmierzajacych do zmiany ustawy o grach losowych i zakladach
wzajemnych lub ustawy o grach hazardowych, sprawozdania i protokoly z toku prac nad
projektami nowelizacyjnymi, zeznania urzednikow zlozone pod przysiegs. notatki stuzbowe,
raporty organdw bezpieczenstwa panstwa, zgloszenia lobbingowe, interpelacje, zapytania,
odpowiedzi na nic. liczne pisma urzgdowe organow zaangazowanych w prace nowcelizacyjne,
stanowiska reprezentantéw rynku formulowane w toku prac legislacyjnych, informatory
urzedowe resortu finanséw, liczne analizy prawne sporzadzone na zlecenie podmiotdéw
komercyjnych dziatajgcych na rynku, artykuly, programy radiowe oraz literature w zakresie

podstaw prawa finansowego i prawa europejskiego.

IX. Uwagi dotyczgce formalno-technicznej 1 edytorskiej strony rozprawy

Formalno-techniczne i edytorskie elementy rozprawy takie, jak: edycja przypisow,
wykaz skrotdw oraz bibliografia, sporzadzone zostaty przez Autora co do zasady prawidlowo
i zgodnie z powszechnie przyjetymi w tym wzgledzie regulami odnoszacymi si¢ do prac z
zakresu nauk prawnych. Nieliczne uchybienia w tym zakresie nie zmieniaja zasadniczo
pozytywnej oceny formalnej strony pracy. Mozna mie¢ zastrzezenia do starannosci korekty
autorskiej, obejmujgce] przede wszystkim nieliczne biledy stylistyczne, interpunkcyjne,
drobne niescistodci jezykowe, a takze pewne mankamenty w formutowaniu przypiséw, Np. w
tredci przypisow Autor uzywa zwrotu .pod redakcja™ (np. przypis 949), a w jednym

przypadku zastosowano skrét pod red.” (np. przypis 744). Autor tez we wstepie do pracy
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dwukrotnie stosuje nazwe ,, Trybunal Sprawiedliwosci UE”, zamiast tak jak w calosci pracy

skrét ., TSUE”, zresztg prawidlowo zdefiniowany na potrzeby pracy w Wykazie Skrotow.

X. Kwalifikacja rozprawy pod wzgledem galezi prawa

Recenzowana dysertacja moze stanowi¢ podstawe do uzyskania stopnia naukowego

doktora nauk prawnych ze specjalnosciag prawo finansowe.

XI1. Ocena koncowa rozprawy

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska zashuguje na wysoka ocene zaréwno pod
wzgledem doboru tematu, zawartych w niej trescei, jak i kwestii dotyczacych jej formy. Jest to
dztelo $wiadezgee o znacznej dojrzalodci naukowej Autora. Problematyka podjgta przez Pana
Bartlomicja Korniluka, jak si¢ okazuje po analizie dysertacji, jest nie tylko doniosla i
skomplikowana pod katem teorii, ale réwniez, a moze nawet przede wszystkim, stanowi

wartoéciowa pozycje, patrzagc przez pryzmat praktyki stosowania prawa.

XI. Whniosek

Uznaje, ze rozprawa doktorska przygotowana przez Pana Magisira Bartlomieja
Korniluka zatytulowana  ,Koncepcie opodathowania wrzgdzania  gier  losowych  na
aunfomatach w prawie polskim w latach 2006-2009. Wnioski de lege lata i de lege ferenda.”

wypetnia z wyrdznieniem przestanki wskazane w art. 13 ustawy z 14 marca 2003 r. o

stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z

2014 r., poz. 1852 ze zm.) i stanowi podstaw¢ do przyznania Doktorantowi stopnia

naukowego doktora z wyrdznicniem. Z recenzowang] dysertacji mozna wnioskowaé o

dojrzatosci naukowe], niewatpliwic bardzo rozleglej wiedzy teoretycznej Doktoranta w
zakresie prawa, a w szczegdlnosei w zakresie problematyki opodatkowania gier losowych, a
takze o posiadaniu przez Niego umigjetnosci prowadzenia w sposob samodzielny pracy

naukowej. Dokonujac pozytywnej i wyrozniajace] oceny przedstawionej rozprawy doktorskie)

wnosze o dopuszezenie Doktoranta do dalszych stadiéw przewodu doktorskiego. .-~

/mzw. dr hab. Miciej Rudnicki
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