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Przedmiotem recenzowanej pracy jest umorzenie postgpowania jako jeden ze
sposobOw niemerytorycznego zakoficzenia procesu cywilnego. Jak wyjasniono we wstepie, o
wyborze tematu pracy zdecydowata geneza instytucji umorzenia postgpowania, bgdgce] w
znacznym stopniu oryginalnym dzielem polskie] mys$li prawniczej, znaczenie tej instytucji,
potwierdzone ostatnimi zmianami normatywnymi, a takze istotne watpliwosci w doktrynie i
praktyce, powstajace na tle poszczegblnych aspektéw regulacji prawnej umorzenia
postepowania i znajdujgce stale odzwierciedlenie w judykaturze Sadu Najwyzszego,

Tytulowa materie usystematyzowano w szesciu rozdziatach. W rozdziale pierwszym
omdwiono pojecie i przedmiot umorzenia postgpowania w procesie cywilnym. Zestawiono
takze umorzenie, jako sposdb zamknigcia postgpowania, z zaloZeniami konstytucyjnego
prawa do sadu oraz istotg i celem procesu cywilnego. W drugim najobszerniejszym rozdziale
zawarto dogmatyczng analiz¢ przyczyn umotzenia postgpowania w procesie cywilnym.
Rozdzial trzeci dotyczy sposobu umorzenia postepowania, przez co Autorka rozumie
umorzenie na podstawie postanowienia sadu i umorzenie ex lege. W kolejnych rozdziatach
omoéwiono skutki umorzenia postepowania (rozdzial czwarty) i badanie przez sgd podstaw
umorzenia postepowania w kontekscie podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygnigcia,
kognicji sadu orzekajacego w przedmiocie umorzenia i rodzaju posiedzen sgdowych.
Przedmiotem rozdzialu szostego uczyniono kontrole orzeczen sadu w przedmiocie umorzenia
postepowania, z uwzglednieniem srodkéw odwolawczych i nadzwyczajnych srodkow
zaskarzenia. Caloé¢ rozprawy wieficza zestawione w punktach wnioski koncowe, obejmujace
rowniez postulaty de lege ferenda. Praca jest obszerna — liczy sobie 460 stron maszynopisu, w

tym blisko 2000 przypisow.
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Umorzenie postgpowania jako instytucja prawa procesowego cywilnego jest zbiorem
zroznicowanych przypadkow, kitdrych wspdlnym elementem jest to, ze prawidtowo
zainicjowane postgpowanie cywilne konczy si¢ bez wydania orzeczenia co do istoty sprawy,
rozstizygajacego o prawach podmiotowych jednostki. Zasadnicze znaczenie tak ujete
instytucji wmorzenia postgpowania z punktu widzenia nauki postepowania cywilnego, jak 1
dla osob poszukujacych sadowe] ochrony prawnej w postepowaniu cywilnym, nie budzi
zadnych watpliwodci. Mimo wielu opracowan przyczynkarskich, glos i1 bogatego
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, wykladnia przepiséw o umorzeniu postgpowania jest wcigz
przedmiotem sporéw 1 sprawia istotne trudnosci, ktdrych zrodiem sg nierzadko zagadnienia o
fundamentalnym, dogmatycznym znaczeniu dla procesualistyki cywilnej. Potrzeba i celowosé
kompleksowego ujecia tego zagadnienia nie budzg w zwigzku z tym zadnych watpliwosci.

Wybor tematu nalezy w konsekwencji uzna¢ za w pemi trafny. Do innej oceny nie
sklania opublikowana niedawno monografia poswiecona umorzeniu procesu cywilnego'.
Rozwazana tematyka jest na tyle wazka, ze ukazanie si¢ w niedlugim czasie dwdch
dotyczacych jej opracowan monograficznych moze jedynie cieszyé, choé sytuacja ta z
pewnoscig nie ulatwiala pracy Doktorantce. Trud ten zakonczyl sig w pelni pozytywnym
rezultatem, zwazywszy, Ze recenzowanej pracy nie mozna postawi¢ zarzutu wtornego
charakteru. Mimo podobienstw konstrukcyjnych, ktdre recenzent wigze raczej z charakterem
tematu, Autorka prowadzi wywéd w pelni samodzielnie, bronigc czegsto z przekonujgca
argumentacja odmiennego stanowiska niz Autor wezesniejsze] monografii. Rowniez badania
komparatystyczne mgr Agnieszki Golab skupily si¢ wokd! innych systemow prawnych
(francuski, niemiecki, szwajcarski, austriacki), przez co oba opracowania w pewnym stopniu
si¢ uzupelniajg, a zarazem wypelniaja dotkliwg dotychczas Iuke w nauce,

Ograniczenie tematu do problematyki procesu cywilnego stanowi w ocenie recenzenta
suwerenny wybor Autorki, do ktdrego byta uprawniona. Nasuwa si¢ jedynie refleksja, ze tym
bardziej zasadne staje si¢ w przyszlosci kompleksowe opracowanie umorzenia postepowania
w trybie nieprocesowym, ktorego podstawy i implikacje nierzadko wykazuja istotng
specyfike.

Systematyka pracy jest czytelna i przejrzysta, a tres¢ poszczegélnych rozdzialow
wyczerpujgco odpowiada ich tytuwlom. Mozna wprawdzie rozwazaé, czy przy omawianiu

przyczyn umorzenia postgpowania nie byloby wlasciwsze odrebne przedstawienie przyczyn

' A. Olad, Umorzenie procesu cywilnego, Warszawa 2016.



umorzenia zwiazanych z uprzednim spoczywaniem procesu, przyjete ujecie nie odejmuje
jednak prowadzonej analizie jakosci lub przejrzystodci i miesci si¢ w sferze autonomii
Autorki. Drobne zastrzezenie mozna jedynie sformutowaé¢ co do konsekwencji
terminologicznej w tytulach rozdziatow drugiego i pigtego, w ktorych okolicznosci
uzasadniajgce umorzenic postepowania okreslono najpierw jako ,,przyczyny”, nastgpnie za$
jako ,,podstawy™ umorzenia post¢powania. Podobny techniczny charakter ma sugestia, aby w
tytule rozdzialu szostego, w miejsce nie do konca fortunnego okreslenia ,kontrola
umorzenia”, zaakcentowaé, Ze kontroli podlega nie tyle umorzenie, lecz orzeczenie w

przedmiocie umorzenia postgpowania.
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Rozdzial pierwszy stanowi udane wprowadzenie do tematu. Rozwazajgc pojecie
umorzenia postepowania, Autorka odrzuca prezentowany przez czg$¢ doktryny poglad,
upatrujacy istoty umorzenia w ,trwatym zastoju” procesu. Ostatecznie definiuje umorzenie
postepowania jako zakoficzenie procesu bez wydania wyroku, wzglednie innego
merytorycznego orzeczenia, na skutek przyczyny o nastgpezym charakferze (s. 19). Ujgeie
takie nalezy uzna¢ za trafne, podobnie jak zalozenie, ze umorzenia postgpowania nie nalezy
rozpatrywaé w kategoriach ograniczenia prawa do sadu (art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust.
3 Konstytucji RP) (s. 29).

Ciekawe sg uwagi Autorki na temat relacji miedzy umorzeniem postgpowania a celem
postepowania cywilnego. Dostrzezenie, ze w razie zalatwienia sporu w drodze ugody sadowej
umorzenie postgpowania nie prowadzi do ,negatywnego” efektu, jest trafne (s. 39).
Stwierdzenie, ze w takim przypadku mozna méwi¢ o czgsciowej, a nawet, nawigzujac do
stow Doktorantki — przemoznej — realizacji celu postgpowania, wymagaloby jednak szerszego
spojrzenia na cel postepowania cywilnego i odwolania sig do koncepcji socjologicznych,
postrzegajgcych postepowanie sadowe przede wszystkim jako mechanizm rozwigzywania
konfliktéw spolecznych. Tradycyjne jurydyczne ujecie celu postgpowania cywilnego w
kategoriach prawidtowego wyroku nie pozostawia watpliwosci, ze umorzenie postgpowania
nic pozwala na jego zrealizowanie. Glgbsze rozwazania na ten temat wybiegaja jednak
zdecydowanie poza granice tematu pracy.

Za duzy wklad w dyskusje nad tytutowa instytucjg nalezy uznaé wnikliwe dociekania
Autorki na temat prawnoporéwnawczej genezy umorzenia zawieszonego postgpowania (s. 56
in.). Potwierdzaja one uwagi poczynione we wstgpie, Ze regulacja umorzenia postgpowania w

k.p.c. stanowi w znacznym zakresie oryginalny twor polskiej procesualistyki, inspirowany

3




rozwigzaniami francuskimi. Teza ta nie stanowi novum w polskim pismiennictwie, za
oryginalne nalezy jednak uznaé dostrzezenie w tym zakresie wplywow szwajcarskich
unormowar kantonalnych (s. 70). Z ogétu rozwazan poswigconych temu zagadnieniu wynika,
z¢ Autorka podziela potrzebe istnienia instytucji procesowej, pozwalajacej definitywnie
zakonczy¢ postgpowanie w razie przediuzajacego sie braku zainteresowania nim stron. Poglad
ten wymaga aprobaty.

W rozdziale drugim Doktorantka analizuje kolejno przyczyny umorzenia
postgpowania, wyodrebniajgc nastgpezy brak zadania, nastgpcze definitywne naruszenic
zasady dwustronno$ci procesu, nastgpezy brak bezwzglednych pozytywnych przestanek
procesowych, wzglednie pojawienie si¢ bezwzglednej przeszkody procesowe), a takze wejdcie
W zycie nowego prawa prowadzacego do umorzenia postgpowania. Odrebnej analizie
poddano zbedno$¢ wydania wyroku (art. 355 k.p.c.) i przypadki zawieszenia postepowania,
prowadzgce w nastepstwie uptywu czasu do jego umorzenia.

Uwagi te — w ogélnosci — dajg wyczerpujacy i prawidlowy obraz okolicznosci
mogacych prowadzi¢ do umorzenia procesu cywilnego. Na podkreslenie zasluguje
dostrzezenie, ze moze by¢ ono réwniez konsekwencjg zmiany normatywnej, ktéra moze
wprost wyraza¢ tego rodzaju skuiek, wzglednie moze on byé implikacjg likwidacji
konkretnego rodzaju postgpowania lub zniesienia okreslone; instytucji prawa materialnego.
Celng ilustracje tego przypadku stanowi powolany w rozprawie przykiad wyeliminowania
skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia od wydawanych w
procesie postanowien koficzacych postepowanie w sprawie, co skutkowalo umorzeniem przez
Sad Najwyzszy postepowan ze skargi toczacych si¢ w chwili wejscia w zycie NOWEZo prawa.
Kilka kwestii zwigzanych z przyczynami umorzenia postepowania wymaga jednak
szczegolowego zasygnalizowania.

Podzielam stanowisko Autorki co do koniecznodci umorzenia postepowania w sytuacji
braku skutecznego wytoczenia pow6dztwa (s. 85 i n.). Podstawg takiego rozstrzygnigcia nie
moze by¢ jednak przepis art. 355 k.p.c. stosowany wprost. Zaklada on verba legis sytuacje, w
ktorej wyrokowanie stalo si¢ zbedne lub niedopuszezalne, tymczasem w rozwazanym
przypadku stan uzasadniajacy umorzenie postepowania istnieje juz w momencie wszezecia
procesu. Przepis art. 355 k.p.c. moze byé natomiast stosowany w tym przypadku per
analogiam, co zarazem pozwala unikngé sprzecznosci z przyjeta w rozprawie definicjg
umorzenia post@powahia, ktorej istotnym elementem jest nastepczy charakter przyczyn
umorzenia. Uwagg t¢ nalezy odnies¢ odpowiednio do przypadkéw, w ktdrych sagd orzekt o

zadaniu, z ktdrym powdd nie wystgpil (s. 87).



Trafne i wnikliwe sg uwagi Autorki na temat umorzenia postgpowania na skutek
émierci strony lub utraty przez nig zdolnosci sadowej (s. 104 i n.). Szkoda jednak, ze nieco
wiecej uwagi nie po§wiecono analizie momentu, w ktorym ustaje byt prawny osoby prawnej
wpisanej do rejestru. Kwestia ta wywoluje istotne komplikacje w razie nastgpczego wykrycia
majatku, ktory nie zostal objgty postgpowaniem likwidacyjnym (por. uchwate Sadu
Najwyzszego z 24 stycznia 2007 r., III CZP 143/06, OSNC 2007, nr 11, poz. 166).
Interesujace jest w tym kontekscie przytoczone w pracy stanowisko orzecznictwa
austriackiego, zaktadajgce kontynuacje postgpowania z udziatem zlikwidowanej spotki
kapitatowej, jezeli zada tego powdd (s. 123).

Bez watpienia jedno z najtrudniejszych zagadnien w rozdziale drugim, jak i w calej
pracy, polegato na uchwyceniu istoty zbgdnosci wydania wyroku jako przyczyny umorzenia
postgpowania. Za punkt wyjscia w tej mierze Autorka obrata analizg pokrewnych instytucji w
prawie szwajcarskim (Gegenstandsloswerden), niemieckim (Erledigung der Hauptsache) i
austriackim (Klageeinschrankung auf Kosten). Charakterystyczne jest, Zze z uwag tych
wynika, iz w kazdym sposrod analizowanych systeméw prawnych rozwazana sytuacja
stanowi zrodio licznych kontrowersji i trudnosei, widocznych najpelniej na tle dyskusji
toczacej sie od wielu lat w doktrynie niemieckiej. Badajac prawo polskie, Doktorantka trafnie
dostrzegla, ze cze$¢ przypadkéw uznawanych za przyklady zbgdnosci wydania wyroku nalezy
raczej kwalifikowa¢ jako przypadki niedopuszczalnosci wyrokowania (s. 179), pozostate
powiazata natomiast z nastgpczym brakiem interesu prawnego jako ogblnej przestanki
warunkujacej udzielenie ochrony prawnej w postgpowaniu sgdowym. W ocenie Autorki,
wprowadzenie interesu prawnego do katalogu bezwzglednych przestanek procesowych
pozwolitoby podstawy nastepezej zbgdnosci wyrokowania traktowaé jako podkategorie
niedopuszezalnosdei wydania wyroku.

Koncepcja Autorki jest zasadniczo spdjna i przemyslana. Podzielam rbéwniez
dopinajaca” stanowisko Autorki tez¢ o potrzebie wlaczenia interesu prawnego w krag
bezwzglednych przestanek procesowych. Niektore elementy rozwazan —~ z punkiu widzenia
obecnego stanu prawnego - wymagajg jednak doprecyzowania. Doktorantka waha si¢, czy
interes prawny mozna uznaé legis latae za przestanke procesows, wskazujac z jednej strony —
whrew zdecydowanie przewazajgcemu stanowisku — na numerus apertus ﬁodstaw odrzucenia
pozwu (s. 202), z drugiej za$ stwierdzajac stanowczo, ze pierwotny brak interesu prawnego
skutkuje oddaleniem powddztwa (s. 205). Ponadto, w rozprawie brak jasnej odpowiedzi na
pytanie, czy w ocenie Doktorantki — przy przyjeciu dominujacego pogladu na charakter

interesu prawnego — celowe jest utrzymanie jako podstawy umorzenia postepowania obok
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jego nastgpezej niedopuszezalnosei réwniez zbednosei wyrokowania. Warto byloby takze w
kontekdcie tych rozwazan nieco szerzej niz tylko wzmiankowo (s. 133) podjaé¢ problematyke
wplywu na bieg postgpowania uzyskania pozasgdowego tytulu wykonawezego, wzglednie
tytuln wykonawczego pochodzacego od sgdu, ale o stabszych skutkach (np. tytutu
wykonawczego przeciwko malzonkowi na podstawic art. 787 k.p.c. po wszezeeiu
samodzielnego procesu przeciwko malzonkowi). Problem ten jest stosunkowo czegsto
podejmowany w pismiennictwie i odgrywa wazna role praktyczna.

W rozdziale drugim poruszono réwniez niezwykle kontrowersyjny i majacy ogromne
znaczenie praktyczne problem spelnienia $wiadczenia w toku postepowania (s. 183 i n.).
Stanowisko Autorki wydaje si¢ wpisywaé w niedawna uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 9
czerwca 2017 r., III CZP 118/16, OSNC 2018, nr 2, poz. 29, z czym nalezaloby si¢ zgodzid.
Wzmianka, Ze de lege lata nieuzasadnione jest rozpatrywanie tej sytuacji w kontekscie
cofnigeia powodztwa nie jest jednak w petni jasna (s. 187), trudno bowiem wyobrazi¢ sobie,
aby sad bez inicjatywy procesowej ze strony powoda podejmowat decyzje o umorzeniu
postepowania, kierujgc si¢ wlasnym przekonaniem o dalszej zbednosci wyrokowania na
skutek powzigcia informacji o spelnieniu §wiadczenia (por. s. 186).

Za w peini trafny uwazam wienczacy rozdzial drugi postulat skumulowania przepisoéw
0 umorzeniu posigpowania i przeniesienia obecnego art. 355 do rozdziatu VI, dziatu I, tytutu
VI, ksiggi pierwszej k.p.c., wzglednie do odrgbnego rozdzialu poswieconego umorzeniu
postgpowania (s. 219-220), przy czym preferowa¢ nalezatoby drugie rozwigzanie.

W rozdziale trzecim Autorka prawidlowo wyrdznia dwa zasadnicze tryby, w ktorych
moze dojs¢ do umorzenia postepowania — w drodze postanowienia sadu oraz z mocy prawa.

Analizujgc obce systemy prawne, Doktorantka trafnie wychwytuje oryginalnodé
polskiego rozwigzania réznicujacego tres¢ rozstrzygniecia sadu w zaleznosci od pierwotnego
lub nastgpczego charakteru przyczyny niedopuszczalnoéci postepowania (s. 227). W
dyskusyjnej kwestii terminu do wniesienia $rodka zaskarzenia od postanowienia o umorzeniu
postgpowania zawartego w wyroku opowiada sie — w opozycji wobec dominujacego nurtu
orzecznictwa — za tygodniowym terminem przewidzianym do wniesienia zazalenia (s. 233).

Bardzo interesujgce sg rozwazania Autorki w kolejnej sposréd poruszanych w pracy
kontrowersyjnych kwestii, jaka jest natura prawna i konsekwencje zrzeczenia si¢ roszczenia
(s. 241 i n.). W przekonaniu Doktorantki zrzeczenie si¢ roszczenia, rozumianego jako
roszezenie procesowe, nie moze doprowadzi¢ do oddalenia powddztwa w procesie, w ktérym
do tego aktu doszlo (s. 247); w razie ponownego wytoczenia powddztwa eadem re podlega

ono natomiast oddaleniu ze wzgledu na uprzednie zizeczenie sie przez powoda ,mozliwosci
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udzielenia ochrony prawnej”. Docelowo Doktorantka uwaza jednak za wlasciwe
wprowadzenie mozliwosci wydania przez sad, wzorem niektérych ustawodawstw obcych,
wyroku ze zrzeczenia si¢ rozumianego jako odwrotno$¢ wyroku z uznania. Sluzy¢ temu
miatoby zerwanie zwigzku miedzy cofnigciem pozwu a zrzeczeniem si¢ roszczenia i ujgcie
zrzeczenia si¢ roszczenia jako instytucji czysto procesowe]j, ktdrej przedmiotem jest
roszczenie procesowe (s. 248).

Stanowisko to de lege ferenda zastuguje na aprobate, rozwazenia jednak wymagaloby,
co stanowiloby w tym ujeciu rzeczywisty przedmiot zrzeczenia si¢ roszczenia. Przy
zalozeniu, ze jest to roszczenie procesowe trudno bowiem uniknaé teoretycznej
niekonsekwencji polegajacej na nakazie wyrokowania mimo nastgpczego braku przedmiotu
procesu. Kwestie t¢ wydaje si¢ dostrzegaé takze Doktorantka, ktéra operuje w tej mierze
pojeciem ,,prawa wystepowania z Zadaniem”, co nawigzuje do koncepcji ,,prawa skargi”
(Klagerecht). By¢ moze lepszym rozwigzaniem, pozwalajacym zlagodzi¢ ten problem, byloby
normatyWne przyznanic postanowieniu o umorzeniu postgpowania na skutek zrzeczenia sig
roszczenia skutkéw prawomocnego wyroku oddalajgcego powddztwo. De lege lata
rozwazenia wymagatoby takze, czy skutkdw uprzedniego zrzeczenia sie roszczenia w razie
wytoczenia kolejnego powddztwa w tej samej sprawie nie nalezaloby postrzegaé w
plaszczyznie interesu prawnego, co W razie uznania go za przeslanke procesows
prowadzitoby do odrzucenia kolejnego powodztwa jako niedopuszezalnego.

Zadnych zastrzezen nie budzg rozwazania Autorki na temat umorzenia postepowania
ex lege (s. 270). Trafnie wskazano w nich na komplikacje wynikajgce z uznanej w
judykaturze 1 pisSmiennictwie konieczno$ci wydawania postanowien stwierdzajgcych
umorzenie postepowania; podzieli¢ nalezy réwniez stanowisko, ze w przyszlosci dazy¢ nalezy
do eliminacji przypadkéw umorzenia postgpowania ex /ege na rzecz umorzenia na podstawie
postanowienia sadu, w razie koniecznosci ze skutkiem ex func (s. 273).

W rozdziale czwartym Autorka rozwaza kolejno skuteczno$¢ i prawomocnosé
materialng postanowienia o umorzeniu postgpowania, uznajgc, ze cieszy si¢ ono
prawomocnoscig materialng w aspekcie pozytywnym (moc wigzaca) (s. 280). Nastepnie
analizuje konsekwencje umorzenia postgpowania w kontekscie procesowych skutkow
wytoczenia powoOdztwa 1 dorgezenia pozwu (s. 281 i n.), udzielonego w sprawie
zabezpieczenia (s, 285), postepowania dowodowego (s. 288), a takze toku postepowania
zainicjowanego powodztwem wzajemnym 1 interwencyjnym (s. 289 1 n.). Momentu
czasowego wystapienia tych konsekwencji Autorka nie taczy z chwilg wydania postanowienia

o umorzeniu postepowantia, co moglby sugerowaé art. 360 k.p.c., lecz jego uprawomocnienia
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sig, co nalezy uznad za trafne i znajdujgce uzasadnienie w art. 365 k.p.c. Na uznanie zastuguja
takze dalsze uwagi Autorki, w ktérych broni ona — z powaznymi argumentami — odmiennego
od akceptowanego przez wigkszo$¢ pismiennictwa sposobu rozgraniczenia zakresow
zastosowania art. 182 § 2 i 3 k.p.c., dgzac do utrzymania wyroku wydanego w pierwszej
instangji, chociazby nie stal si¢ on prawomocny (s. 297). Za prawidlowe nalezy réwniez
uzna¢ zapatrywanie, Ze umorzenie procesu w zwigzku z upadkiem pozytywnej przestanki
procesowej lub powstaniem przeszkody procesowej nie uchyla materialnoprawnych skutkdw
wytoczenia powddztwa (s. 308). Odwrotna sytuacja wystepuje w razie umotzenia
postgpowania w sytuacjach okre§lonych w art. 182 § 2 k.p.c., a takze — jak trafnie przyjeto w
rozprawie — w art. 5057 § 1 k.p.c. (s. 311), mimo braku wyraznego przepisu w tym zakresie.
Rozdziat pigty pracy dotyczy badania przez sad okolicznosci uzasadniajacych
umorzenie postepowania. Autorka — podobnie jak w poprzednich rozdziatach - stawia w tej
mierze szereg trafnych i wnikliwych tez czgstkowych, W szczegdlnosei, prawidtowo laczy
moment orzekania o przestankach procesowych z art. 316 kp.c. (s. 329), odrzuca
kompetencj¢ sadu zazaleniowego do badania przesfanek procesowych w gléwnym nurcie
sprawy (s. 333-334) 1 opowiada si¢ za przyjeciem zasady $ledczej w zakresie badania faktéw
dotyczacych przestanek procesowych (s. 339 i n.). W ostatniej sposréd wymienionych kwestii
nalezy jednak zauwazy¢, nawigzujac do wypowiedzi Autorki we wezesniejszej czesei pracy,
ze problematyka podstaw umorzenia postgpowania nie daje si¢ w obecnym stanic prawnym
zredukowa¢ do zagadnienia nastepczego braku (pozytywnych), wzglednie wystapienia
(negatywnych) przestanek procesowych. Konieczne byloby zatem sprecyzowanie, na jakiej
zasadzie powinno nastgpowac ustalenie faktow miarodajnych do rozstrzygniecia o umorzeniu
postgpowania z innych przyczyn niz zwigzane z bezwzglednymi przestankami procesowymi.
Rozwazajgc kognicjg sadu orzekajacego w przedmiocie umorzenia postepowania na
podstawie art. 182 § 1 k.p.c. Autorka porusza istotny problem zwigzania sadu uprzednim
postanowieniem o zawieszeniu postgpowania w zakresie jego podstawy. Doktorantka broni w
tym zakresie stanowiska zajetego przez siebie uprzednio w pismiennictwie, opowiadajac si¢ —
z pewnymi wyjatkami — za uznaniem tego zwigzania (s. 355). W recenzji brak miejsca na
podjecie szerszej dyskusji na ten temat, przyznaé trzeba zreszta, ze argumentow
przemawiajgcych za stanowiskiem Autorki nie mozna lekcewazyé. Zasygnalizowaé jednak
nalezy, ze upatrywanie podstaw owego zwigzania w mocy wiagzgcej prawomocnego
postanowienia, ktérej Zrédtem miatby by¢ art. 365 k.p.c., nie koresponduje ze stanowiskiem,
ze moc wigzaca, o ktére] mowa w tym przepisie, nalezy odnosi¢ jedynie do postanowich

koficzacych postgpowanie w sprawie (s. 280 i s. 284). Wlhasnie konsekwencje Zwigzane z
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btednym postanowieniem o zawieszeniu postgpowania, ktore si¢ uprawomocnilo, stanowia
argument na rzecz tego, aby skutkéw postanowien nickoficzaeych postgpowania w sprawie
nie postrzegaé przez pryzmat art. 365 k.p.c. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze bez wzgledu
na argumenty mogace wynikaé a contrario z art. 359 k.p.c. musi istnie¢ mozliwosé
wyprowadzenia postepowania ze stanu zawieszenia, w ktory zostalo ono wprowadzone bez
 zadnej podstawy lub w nastgpstwie blgdnego stwierdzenia takiej podstawy przez sad,
niezaleznie od inicjatywy stron w zakresie zaskarzenia postanowienia sadu.

Szereg trudnych 1 budzacych zadawnione teoretyczne spory zagadnien rozwaza
Autorka w rozdziale széstym, dotyczacym kontroli rozstrzygnit;é w przedmiocie umorzenia
postepowania. Na uwage zasluguje propozycja analogicznego stosowania art. 222 k.p.c. do
zarzutéw uzasadniajagcych umorzenie postgpowania (s. 380 i n.). Koncepcja ta nie stanowi
zupelnego novum i powinna by¢ rozwazona de lege ferenda. Mozna natomiast wyrazi¢
watpliwosé co do tego, czy rzeczywiscie istniejg w tym przypadku warunki do analogii /egis.
Ewentualna luka wydaje si¢ mie¢ aksjologiczny charakter, a rozwazana koncepcja, choé
przydatna, nie jest nieodzowna z punktu widzenia ochrony praw stron ani prawidlowego
prowadzenia postgpowania. Nalezy ponadto mieé na wzgledzie, ze o ile mechanizm art. 222
k.p.c. polega na koncentracji rozstrzygniecia o przestankach procesowych we wstepnej fazie
postepowania, przed przej$ciem do badania meritum sporu, o tyle przyczyny umorzenia
postepowania z istoty rzeczy majg nastepczy charakter, co ostabia prakseologiczne walory
takiego rozwiazania. W ocenie recenzenta, w wickszym stopniu uzasadniona bylaby
natomiast - rowniez rozwazana przez Autorke, jakkolwiek ostatecznie odrzucona - analogia
prowadzaca do dopuszczenia wznowienia postepowania zakonczonego prawomocnym
postanowieniem o umorzeniu postepowania (s. 434). W tym przypadku za siggni¢ciem do
analogii przemawiajg racje o zasadniczym charakterze, zwigzane z koniecznoscig ochrony
stron postepowania przed odmows udzielenia ochrony prawnej, do ktérej doszio z
naruszeniem regut procesowych o fundamentalnej wadze, oraz wolg uniknigeia sytuacji, w
ktérej prawomocne postanowienie o umorzeniu postgpowania staje si¢ bardziej ,,odporne” na
WwZruszenie niz prawomocny wyrok sgdu.

Na podkreslenie zastuguja precyzyjne i szerokie uwagi Autorki co do konsekwencji
niezaskarzenia postanowienia oddalajgcego zarzuty prowadzace do umorzenia postepowania
(przy zalozeniu stosowania arf. 222 k.p.c. per analogiam). Doktorantka trafnie wskazuje na
mankamenty obowigzujgcego stanu prawnego, ktdre w zasadzie wykluczaja osiagnigcie w
fym punkcie rozwigzania satysfakcjonujgcego zaréwno z perspektywy dogmatycznej, jak i

celowosciowej (s. 384 i n.). Wazka i trafna jest réwniez konstatacja, ze sgd drugiej instancji
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powinien z urz¢du — niezaleznie od zarzutéw apelacyjnych — czuwaé nad dopuszezalnodcia
postgpowania apelacyjnego, bez wzgledu na to, czy ewentualna niedopuszczalnodé
postgpowania prowadzi do jego niewaznosci (s. 406). Nie dotyczy to natomiast Sadu
Najwyzszego, ktéry — z zastrzezeniem niewazno$ci postepowania przed sqdem‘ drugiej
instancji - zwigzany jest podstawami kasacyjnymi (s. 419).

Wreszcie, na odnotowanie zasluguje podjecie w pracy — choé stosunkowo luzno
zwigzanego z tematem — zagadnienia dopuszczalnodei skargi o wznowienie postepowania w
kontekscie oceny przestanek procesowych w postgpowaniu inicjowanym skarga (s. 437) oraz
okolicznosci uzasadniajacych umorzenie postepowania jako podstaw uniewaznienia
prawomocnego orzeczenia (art. 96 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym,
jedn. tekst: Dz, U. z 2018 1., poz. 5). W tej ostatniej kwestii Autorka trafnie stwierdza, ze
przedmiotem wniosku o uniewaznienie nie moze staé si¢ orzeczenie o umorzeniu
postgpowania wydane na skutek stwierdzenia nastgpcze] niedopuszezalnosei drogi sadowej
lub przeszkody procesowej w postaci immunitetu (s. 448). Za prawidlowe trzeba réwniez
uznaé stanowisko, ze uniewaznieniu orzeczenia — whrew zapatrywaniu przyjetemu w nowszej
judykaturze Sgdu Najwyzszego — powinno towarzyszy¢ rozstrzygniecie o odrzuceniu poZWU,
wzglednie umorzeniu postepowania (s. 450).

Jedynie dla porzadku, skoro Doktorantka poszia tak daleko w rozwazaniach
dotyczacych kontroli orzeczen w przedmiocie umorzenia postgpowania, nasuwa si¢ uwaga, ze
nalezaloby w tym zakresie, choéby wzmiankowo, wspomnie¢ réwniez o funkcjonujacej od

dnia 3 kwietnia 2018 r. skardze nadzwyczajnej (art. 89 ustawy o Sadzie Najwyzszym).

v

Przedstawione uwagi stanowia jedynie wycinkows ilustracje zagadnien poruszonych
w recenzowanej pracy. Aby nie odmawia¢ Doktorantce naleznego jej splendoru, nalezy bez
wahania stwierdzi¢, oceniajgc caloksztalt rozprawy, ze jej lektura stwarza przyjemnoéé
obcowania z dzielem przemy$lanym, rzetelnym i starannym, napisanym przez osobe
cechujgeq si¢ rzadka pasja badawezg. Wezedniejsze uwagi, niekiedy polemiczne, nie rzutuja
negatywnie na ten obraz. Przeciwnie - to, ze praca mgr Agnieszki Golab stwarza mozliwosé
podjgcia polemiki naukowej, nierzadko na bardzo wysokim poziomie, nalezy poczytywaé za
zasluge Autorki, stanowigcej dodatkowe zrddlo satysfakcji po stronie recenzenta.
Recenzowana rozprawa stanowi niewgtpliwie istotny wkiad w polska procesualistyke cywilng
w tytulowej materii, stanowi¢ ona bedzie takze zapewne inspiracje w dyskursie na temat

licznych zwigzanych z nig zagadnief.
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Podkreslenia wymaga $wietny warsztat naukowy Doktorantki, zaréwno w zakresie
metody prawnoporéwnawczej, jak i dogmatycznej. Zawarte w pracy obszerne uwagi na temat
obeych systemoéw prawnych sg rzetelne, wnikliwe i oparte w kazdym przypadku o bardzo
szerokg kwerendg zrédlows, obejmujaca zaréwno pismiennictwo, jak i orzecznictwo. W
bibliografii powotano ponad 1300 pozycji literatury, z czego znaczng cze$é stanowi
pismiennictwo obce w jezyku niemieckim, francuskim i angielskim, co $wiadczy o wysokich
kompetencjach jezykowych Doktorantki, a takze — nawet przy zalozeniu, ze wnikliwg lektura
nie zostala objeta calo$¢, lecz znaczna cze$¢ bazy zrédlowej — ogromnym wysitku
badawczym wlozonym w prace. Przypisy sg rzeczowe i precyzyjnie zredagowane, takze pod
wzgledem jezykowym. Wywdd jest w pelni samodzielny — Doktorantka w wielu trudnych
dogmatycznie kwestiach zajmuje wlasne stanowisko, rzetelnie je uzasadniajac.

Na bardzo wysokim poziomie stoi nie tylko strona merytoryczna, lecz takze jezykowa
pracy. Rozprawa jest napisana ptynnym, komunikatywnym i zwartym jezykiem prawniczym,
a ewentualna trudno$¢ zwigzana z jej lekturg faczy sie jedynie ze stopniem skomplikowania
analizowanych zagadnien. Poddana zostala réwniez bardzo starannej i wnikliwej korekcie
redakcyjnej — usterki jezykowe i literowe sa praktycznie niedostrzegalne.

W tym stanie rzeczy, za naturalny nalezy uzna¢ postulat szybkiej publikacji rozprawy
w formie ksigZkowej, z uwzglednieniem ewentualnych dostosowawczych korekt w

kontekscie kolejnych zmian oczekujacych kodeks postepowania cywilnego.

A%

W konsekwencji stwierdzam z pelnym przekonaniem, Ze recenzowana rozprawa
stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, wykazuje wiedze teoretyczng mgr
Agnieszki Gotlgb w dyscyplinie postgpowania cywilnego i umiejetno$¢ samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej. Spetnia tym samym wszelkie wymagania, o ktérych mowa w
art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki (jedn. tekst: Dz. U. z 2017 1., poz. 1789 ze zm.) i moze
stanowi¢ podstawe do dopuszczenia mgr Agnieszki Golgb do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego i do nadania jej stopnia naukowego doktora nauk prawnych.
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