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W zwigzku 7 powolaniem w dniu 31 maja 2019 r. przez Rade Naukows Instytutu Prawa
Migdzynarodowego Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego na
recenzenta rozprawy doktorskiej Pani mgr Anny Rolewicz - Orpiszewskiej nt.
Odpowiedzialno$¢ organizacji migdzynarodowych i odpowiedzialnosé paristw za naruszenie
prawa  migdzynarodowego ze  szczegélnym  uwzglednieniem prac  Komisji  Prawa
Migdzynarodowego.  Przypisanie odpowiedzialno$ci w  operacjach pokojowych ONZ,
napisanej pod kierunkiem naukowym Pana prof. dr hab. Zdzistawa Galickiego, w tymze

Instytucie, przedstawiam ponizej jej ocene,



1. Wybér tematu rozprawy doktorskiej

Dotychezas w dokirynie przewazaty rozwazania podejmowane odrebnie w stosunku do
réznych a w praktyce dwéch kategorii podmiotow prawa miedzynarodowego, czyli panstw i
organizacji  miedzynarodowych.  Odpowiedzialno$¢  migdzynarodowoprawna  byla
utozsamiana z odpowiedzialnodcig panstw, co bylo zrozumiate, bowiem byly one jedynymi
podmiotami w porzadku mi¢dzynarodowym. Normy prawa migdzynarodowego regulujgce
kewestic odpowiedzialnosci za jego naruszenia zostaly uksztaltowane w praktyce panstw i
omodwione do$¢ szczegdlowo w literaturze. Inng kategoria, ktora czasami byla przedmiotem
zainteresowania nauki prawa migdzynarodowego w Kkontekécie odpowiedzialnosei sa

organizacje migdzynarodowe.

Trzeba tez podkresli¢, ze pierwszy impuls do podjecia tej tematyki na przelomie lat 40,
i 50. XX wieku dala opinia doradcza Migdzynarodowego Trybunalu Sprawiedliwosci w
sprawie odszkodowania za szkody poniesione w shizbie Organizacji Narodéw
Zjednoczonych. Ostatnio trwajacy trend w doktrynie zostal zapoczatkowany w 2002 roku
przez Komisj¢ Prawa Migdzynarodowego w czasie prac nad projektami dotyczacymi
odpowiedzialnodci — panstwa i organizacji ze §cidle okreSlonymi zakresami ich stosowania
(zob. Draft article on Responsibility of States for internationally wrongful acts, Il C Report
53 Session (2001), Official Records of the General Assembly, Fifty-sixth session,
Supplement No. 10 (U. N. Doc. A 56/10), s. 43- 59; Report 63 session (2011), U. N. Doc.
A/66/10, Chpt. 5 Responsibility of international organizations, Part E. Text of the draft

articles on responsibility of international organizations).

Z tego punktu widzenia wybdr i sformulowanie przez Panig mgr Annc Rolewicz -
Orpiszewska tematu rozprawy doktorskiej nalezy uznaé za bardzo trafny. Tematyka rozprawy
jest istotna i zashiguje na analiz¢ naukows. 7 pewnoscig uznanie nalezy sie tez Promotorowi,
Panu prof. dr hab. Zdzistawowi Galickiemu, co Doktorantka podkresla, a ktéry przyczynil si¢
niewatpliwie do przedmiotowego ulokowania rozprawy. Poruszona w rozprawie
problematyka jest bardzo interesujaca i prawniczo inspirujgea pod wzglgdem teoretycznym i

praktycznym.




2. Ocena merytoryczna rozprawy doktorskiej
2.1. Ocena konstrukeji rozprawy doktorskiej

Rozprawa doktorska Pani mgr Anny Rolewicz — Orpiszewskiej sklada si¢ z pigciu
rozdzialéw, wykazu skrétow, wprowadzenia, zakofczenia i wnioskow, zalacznika (tabeli) -
Artykuly o odpowiedzialnosci organizacji miedzynarodowych 2za naruszenie prawa
mi¢dzynarodowego oraz ich korelaty w Artykutach o odpowiedzialnodei panstw za
naruszenie prawa miedzynarodowego (opracowanego przez Doktorantke) oraz obszernej

bibliografii.

We wprowadzeniu Doktorantka uzasadnia zajecie si¢ analizowang problematyka.

Prezentuje tez tezy (hipotezy), ktére stanowia osnowe pracy.

W rozdziale pierwszym pt. ,,Rozwd] pojgcia odpowiedzialnosci organizacji
miedzynarodowych za naruszenie prawa micdzynarodowego™ Doktorantka przedstawila
histori¢ rozwoiu pojecia odpowiedzialnosei organizacji mi¢dzynarodowych za naruszenie
prawa migdzynarodowego, w tym Organizacji Narodéw Zjednoczonych zar6wno w

orzecznictwie, jak i w doktrynie.

W rozdziale drugim pt. ,Poréwnanie Artykuléw o odpowiedzialnosci panstw i
Artykuléw o odpowiedzialnodci organizacji migdzynarodowych za naruszenie prawa
miedzynarodowego” Doktorantka dokonaia pordéwnania tekstow Artykuléw o
odpowiedzialnodci panstw i Artylatéw o odpowiedzialnosci organizacji miedzynarodowych
za naruszenie prawa miedzynarodowego. Rozpoczyna od przegladu artykultéw, ktdre w
kontekécie operacji pokojowych posiadajg istotne znaczenie, a potem przechodzi do
omawiania komentarzy zwiazanych z problematykg operacji pokojowych, kiore wyrazone
zostaly podczas prac Komisji Prawa Migdzynarodowego i to zaréwno przez samg Komisje,

jak 1 przez Sekretariat Organizacji Naroddéw Zjednoczonych.

Rozdzial trzeci pt. ,,Przypisanie czynu jako kluczowy element w procesie przypisania
odpowiedzialnodci” Doktorantka rozpoczyna od podania przykladéw z orzecznictwa
(podkreslajac, ze wiasnie to orzecznictwo dostarcza cennych wskazowek —dotyczacych
poziomu efektywnej kontroli i jej szezegbtowych cech), stopniowo przechodzgc do analizy
prawnej ciagle rozwijajacej si¢ interpretacji zwigzanej z zakresem i stosowaniem kryterium
efektywnej kontroli, zwlaszcza poziomu efektywnej kontroli wymaganego do przypisania

odpowiedzialnosei.



W rozdziale czwartym pt. ,Przypisanie odpowiedzialno$ci migdzynarodowej.
Odpowiedzialno$¢ migdzynarodowa ONZ a odpowiedzialno$é miedzynarodowa panstwa
czlonkowskiego” Doktorantka omawia kwestie przypisania odpowiedzialnosci, podkresiajac
przy tym, ze jest to sprawa istotna, poniewaz jej rozstrzygnigcie bedzie mialo kluczowe
znaczenie dla prawidtowego skierowania roszczenia o naprawienie szkody. Zwraca uwage na
przyklady standw faktycznych, ktére w kontekscie operacji pokeojowych pojawity sie w

praktyce.

Rozpraweg koficzy rozdzial piaty pt. ,,Realizacja odpowiedzialnosci miedzynarodowe]”,
poswigcony analizie szeroko podjetej problematyki odpowiedzialnoéci miedzynarodowe;.
Doktorantka zwraca uwagg na kwestie realizacji tej odpowiedzialnosci, po to, aby przejsé do
przedstawienia porzadku chronologicznego orzeczen, a takze do poddania analizie tych

orzeczeft, ktére z punktu widzenie Doktorantki sa najistotnicjsze.

Plan rozprawy doktorskiej jest rozbudowany (251 stron to zasadniczy tekst, 40 stron
stanowi zalgcznik opracowany przez Doktorantke oraz 47 stron bibliografii). Recenzowana
rozprawa doktorska od poczatku do kofica zachowuje wysoki poziom. W mojej ocenie nie
zawiera elementéw zbednych, nawet jezeli pewne tre$ci mozna bylo moim zdaniem ujaé
trochg inaczej, nie czynitabym wyrzutu z tej racji, z uwagi na bezdyskusyjny zwigzek

wszystkich poruszanych w rozprawie watkéw z przedstawionym tematem rozprawy.

Doktorantka szeroko wykorzystala liczne i réznorodne Zrédla w postaci traktatow,
dokumentéw Organizacji Narodéw Zjednoczonych, dokumentéw Instytutu Prawa
Migdzynarodowego, dokumentéw Stowarzyszenia Prawa Migdzynarodowego 1 orzecznictwa
Trybunatu  Sprawiedliwosci ~ Miedzynarodowej, ~ Migdzynarodowego  Trybunalu
Sprawiedliwosei, Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka oraz z obszernej literatury
obcojezyczne] (w jezyku angielskim i francuskim), co ma odzwierciedlenie w zawartosci
bibliografii, tresci rozprawy doktorskiej oraz w przypisach. Bogaty materiat badawczy

Doktorantka dobrze wykorzystata.

Przechodzge do uwag pozwole sobie zglosi¢ nastepujace uwagi, a mianowicie:
przypisy zostaly napisane prawidlowo (usterki wystepuja w sytuacjach opisywania
dokumentow - brak Dziennikéw Ustaw, za§ w spisie treéci nie umieszczono wszystkich
podrozdzialow, ktdre sg wymienione w pracy), natomiast strona formalna rozprawy zostala
zrcalizowana raczej starannie, wszystkie elementy prawidiowo sporzadzone, a uchybienia sg

incydentalne.



Moim zdaniem kazdy z rozdzialéw powinien kofczy¢ si¢ podsumowaniem, ktdre
stanowitoby sume podsumowan rozdzialdw i podrozdzialdw rozprawy. Niemnie] jednak
konstrukcje rozprawy doktorskiej nalezy uznaé za prawidtows. Wywody Doktorantki zostaty
przedstawione w sposob logiczny 1 przemy$lany. Struktura rozprawy odzwierciedla
umiejetnosei Doktorantki, kidra w sposob precyzyjny i wlasciwy dokonata analizy Zrodet i

wykorzystala je prawidtowo.

2.2. Merytoryczna ocena tresci rozprawy doktorskiej

Rozprawa doktorska Pani mgr Anny Rolewicz — Orpiszewskicj dotyczy interesujgcego
zagadnienia zaréwno teoretycznego, jak i praktycznego. Tematyka poruszona w pracy
doktorskiej jest ogromnie istotna, ciekawa 1 bardzo aktualna, bowiem kwestia
odpowiedzialnosci organizacji mi¢dzynarodowych wlgczona zostata do obrad Zgromadzenia
Ogoélnego Organizacji Narodéw Zjednoczonych w 2020 roku, co tym bardziej uzasadnia

podjete przez Doktorantke badania naukowe w tej dziedzinie.

Nadrzgdnym celem rozprawy doktorskiej, jak wskazuje Doktorantka, jest préba
polgczenia  zagadnienia dotyczacego operacji pokojowych Organizacji Narodéw
Zjednoczonych z pracami Komisji Prawa Miedzynarodowego w odniesieniu zaréwno do
Artykutlow o odpowiedzialnosci panstw, jak 1 Artykuléw o odpowiedzialnosci organizacji
mig¢dzynarodowych za naruszenie prawa migdzynarodowego i obalenie tezy o progresywnym
charakterze tych ostatnich w sferze operacji pokojowych, a wyrazanej wiele razy w doktrynie

przez krytykow Komisji Prawa Miedzynarodowego (s. 18).

Warto zwrécic uwage, ze Doktorantka poptzez przeanalizowanie wielu orzeczen
trybunatow migdzynarodowych i orzeczeft sgdéow krajowych, a takze na podstawic analizy
stanéw faktycznych udowodnila, iz w odniesieniu  do operacji pokojowych Organizacji
Narodow Zjednoczonych praktyka taka istniata i byla juz utrwalona (5. 19). Szczegélowe
watki, ktére w rozprawie dokiorskiej zostaly poddane analizie charakteryzujg si¢ systematyka
mysli i takim formulowaniem wypowiedzi, ktére znalazly potwierdzenie w rozwazaniach
merytorycznych Doktorantki. Trudno odnie$é si¢ do wszystkich szczegdtowych zagadnien
zawartych w rozprawie, ale za znaczace nalezy uzna¢ m. in. te, ktére dotyczg kwestii podzialu
odpowiedzialnosci migdzy Organizacje Narodow Zjednoczonych a pafistwa czlonkowskie (s,
136 - 137).




W pelni sg uzasadnione dalsze cele badawcze Doktorantki, bowiem jednym z celéw
zawartych w rozprawie doktorskiej jest rozwiniecie Komentarza Komisji Prawa
Migdzynarodowego, ktdrej owocem prac byly Artykuly o odpowiedzialnosci panstw i
Artykuly o odpowiedzialnosci organizacji mi¢dzynarodowych za naruszenie prawa
miedzynarodowego, w odniesieniu do problematyki operacji pokojowych, gdzie Doktorantka
metodologicznie wyszezegdinita te sposrod Artykuléw o odpowiedzialnosci organizacji
miedzynarodowych, ktorych prawdopodobienstwo zastosowania jest dos¢ duze, a tym samym

oddzielajac je od artykutow, ktorych w tym zakresie znaczenie jest znikome (s. 20).

Poza tym Doktorantka trafnie przedstawila argumenty dotyczace zagadnienia
implementacji odpowiedzialnosci, obalajac tym samym poglad wyrazany w doktrynie, jakoby
rozwiazania, ktore przyjeta Komisja Prawa Migdzynarodowego nie wniosty Zadnego wkladu
do ochrony prawa oséb fizycznych w kontekécie ich ewentualnych naruszen w czasie
prowadzenia operacji pokojowych (s. 20). Doktorantka podkresla, Zze nie zgadza si¢ z ta tezg i
dowodzi, ze Artykuly o odpowiedzialnodci organizacji migdzynarodowych stanowia istotny

element w kierunku poprawy tej ochrony (s. 20).

Doktorantka wykorzystala materi¢ analizy poréwnawcze], ktéra pozwolita na odkrycie
analogii pomiedzy Artykulami o odpowiedzialno$ci organizacji miedzynarodowych a
Artykulami o odpowiedzialnodct panstw za naruszenie prawa mig¢dzynarodowego, co
pozwolilo na badanie mozliwosci i uzasadnienie ich dalszej tranépozyoji na pozostale
podmioty prawa mig¢dzynarodowego. W rozprawie Doktorantka wykorzystala najczgsciej
stosowang w nauce prawa metode¢ formalno — dogmatyczng, dzigki ktérej uwzglednita
specyfike prawa migdzynarodowego i jego 7rddel dopelniajge jg jeszeze innymi metodami
badan naukowych. Doktorantka korzystata takze z metody analizy krytycznej, szezegdlnie w
stosunku do orzecznictwa i pogladow doktryny dotyczacych aspektoéw rozwazan, wyrazonych
w  Komentarzach  Komisji  Prawa  Miedzynarodowego o  odpowiedzialnosci
miedzynarodowoprawnej. W pracy wykorzystala réwniez metode dogmatyczno — prawng,

ktdra umozliwita Doktorantce zbadanie zrodet prawa.

W rozdziale pierwszym zatytulowanym ,Rozwdj pojecia odpowiedzialnosei
organizacji mig¢dzynarodowych za naruszenie prawa migdzynarodowego” Doktorantka
zgodnie ze swoim tytutem w sposob chronologiczny przedstawita zaré6wno orzecznictwo, jak
i kwestic rozwoju my$li o umowaniu pojecia odpowiedzialno$ci  organizacji

migdzynarodowych, zwlaszcza odpowiedzialnosci Organizacji Narodéw Zjednoczonych.




Takie rozwigzanie nalezy uzna¢ za logiczne, bowiem swoje rozwazania Doktorantka
rozpoczyna od uwag ogoinych zaznaczajgc, ze konsckwencjg podmiotowosci
prawnomig¢dzynarodowej organizacji mi¢dzynarodowych jest ich odpowiedzialnos$é, bedaca

konsekwencja ewolucji systemu miedzynarodowego (s. 25).

Doktorantka slusznie koncentruje si¢ na interpretacji pojecia odpowiedzialnosci
organizacjl miedzynarodowych, tym samym wyjasnia znaczenie tego pojecia i klarownie
definiuje na potrzeby dalszych rozwazan, szczegOlnie problematyke odpowiedzialnosci
Organizacii Narodéw Zjednoczonych w dokirynie i zajmuje si¢ kwestig dotyczgca obowiazku
naprawienia szkody w nalezytej formie (s. 26), przechodzgc stopniowo poprzez wyjasnienia
zgodnosci z prawem ustanawiania przez Organizacje Narodéw Zjednoczonych operacji
pokojowych (s.-32) do zwigzania organizacji migdzynarodowych normami pierwotnymi (s,
35), a koficzy na sferze odpowiedzialnodei organizacji miedzynarodowych za naruszenie

prawa miedzynarodowego z uwzglednieniem doktryny.

W rozdziale drugim recenzowanej rozprawy pt. ,Poréwnanie Artykuléw o
odpowiedzialnosci panstw i Artykutéw o odpowiedzialnosci organizacji miedzynarodowych
za naruszenie prawa mig¢dzynarodowego” Doktorantka przedstawita spostrzezenia, z ktorymi
nalezy si¢ zgodzi¢, bowiem dokonata kompleksowego pordwnania struktury tych Artykutow,
Poprowadzona starannie analiza doprowadzila Doktorantke do trafhych wnioskow. I tak,
Doktorantka stwierdza, ze ,rozpatrujagc Komentarz do Artykutéw o odpowiedzialnosci
organizacji mi¢dzynarodowych i sam tekst Artykuléw nalezy czytaé je tacznie z Artykutami
o odpowiedzialno$ci panstw za naruszenie prawa miedzynarodowego oraz odpowiednio

biorge pod uwage takze Komentarz do Artykutow o odpowiedzialnosei pafistw” (s. 48).

Z tego wzgledu nalezy odniedé si¢ pozytywnie do uwag Doktorantki, ktora shisznie
rozpoczyna rozwazania od poréwnania tekstéw Artykuldéw o odpowiedzialnosci organizacji
migdzynarodowych i Artykuldéw o odpowiedzialnosci pafistw za naruszenie prawa
migdzynarodowego i wyszezegdlnia artykuly, ktore w kontekscie operacji pokojowych

posiadajg istotne znaczenie (s. 59 oraz 89).

W dalszych fragmentach rozdzialu Doktorantka odnosi si¢ i analizuje komentarze
dotyczgce zagadnienia operacji pokojowych wyrazonych podczas prac Komisji Prawa
Migdzynarodowego oraz przez Sekretariat Organizacji Narodéw Zjednoczonych. Na potrzeby
dalszych rozwazah Doktorantka stusznie uwzglednia komentarze nad pracami Komisji Prawa

Migdzynarodowego  poswigcone  zagadnieniu  odpowiedzialno$ci i ujmujace te




odpowiedzialno$¢ zaréwno, jako ogélng zasade prawa, jak 1 zespdt norm stuzgceych realizacji
tej zasady. Teksty obu Artykutéw staly sie przedmiotem doglebnej analizy Doktorantki
(Poréwnanie Artykuléw o odpowiedzialnodei organizacji miedzynarodowych oraz Artykutdéw
o odpowiedzialnosci panstw przedstawione zostalo w Tabeli stanowigcej Zalacznik do
niniejszej rozprawy doktorskiej, ss. 256-296). W tej czesei rozprawy doktorskiej rozwazania
sa kompetentne 1 rzeczowe, natomiast uwagi mozna zglaszaé, ale bylyby znikome na tle

walordéw tego rozdziatu. T¢ czgs¢ rozprawy uwazam za duzy atut Doktorantki.

W rozdziale trzecim pt. ,Przypisanie czynu jako kluczowy element w procesie
przypisania odpowiedzialnosci” przedmiotem doglebnej analizy byla kwestia stale
rozwijajacej si¢ interpretacji zwigzanej z zakresem i stosowaniem kryterium efektywnej
kontroli, szczegdlnie w odniesieniu do poziomu efektywnej kontroli wymaganej do
przypisania odpowiedzialnosci, Doktorantka po raz kolejny i we wlasciwy dla siebie spos6b
ukazuje rozwigzania w ich historycznym kontekscie. Doktorantka poruszyta jedynie kwestie
podzialu odpowiedzialnosci migdzy Organizacja Narodéw Zjednoczonych a panstwami
czlonkowskimi, natomiast nie podjeta problematyki zwigzane] =z  podziatem
odpowiedzialnoéci migdzy organizacje migdzynarodowe, co moze budzi¢ pewien niedosyt (s.
137).

Co do rozwazan  dotyczacych odpowiedzialno§ci w operacjach pokojowych
Organizacji Narodow Zjednoczonych w Kkwestii przypisania czynu Doktorantka
wyszczegOlnita podobiefistwa i roéznice zwiazane z trescig Artykutéw o odpowiedzialnogei
organizacji migdzynarodowych i Artykutéw o odpowiedzialnosci panstw za naruszenie prawa
migdzynarodowego majgce znaczenie w kontekdcie przypisania czynu (s. 138). Starannie
poprowadzona analiza orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwodci oraz
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka doprowadzita Doktorantke do przyjecia trafiych

wrioskow.

Zasadne wydaje si¢ to, ze Doktorantka zanim dokonata analizy w porzadku
chronologicznym orzeczefi z okresu obradowania Komisji Prawa Migdzynarodowego
przytoczyla orzecznictwo poprzedzajace jej prace nad Artykulami o odpowiedzialnoéci
organizacji migdzynarodowych z uwagi na to, ze skargi wnoszone do trybunalow
migdzynarodowych oraz sadéw krajowych w konsekwencji szkéd poniesionych w trakeic
operacji pokojowych nie byly prakiyka obca (s. 160). Dlatego doceniam przywolane

orzeczenia 1 ich szczegdlows analize. Doktorantka stwierdzila réwniez, ze z uwagi na



znaczenie 1 wktad niektorych orzeczen do problematyki operacji pokojowych zasadna byla
ich analiza, bowiem obecnie posiadaja one ogromne znaczenic w myéleniu o pojeciu

efektywnej kontroli i jej elementéw sktadowych (s. 160).

W rozdziale czwartym recenzowanej rozprawy pt. ,,Przypisanie odpowiedzialnodci
mig¢dzynarodowej. Odpowiedzialno$¢ migdzynarodowa ONZ a odpowiedzialnoéé
migdzynarodowa panstwa czlonkowskiego” Doktorantka porusza bardzo istotne zagadnienie
praktyczne, ale tez i teoretyczne. Dzieli te rozwazania na kilka podrozdzialow. W pierwszym
z nich stusznie stwierdzila, ze kwestia przypisania odpowicdzialnodci jest sprawg gléwna,
poniewaz jej rozstrzygniecie bgdzie miato ogromne znaczenie dla prawidtowego skierowania
roszczenia o naprawienie szkody. Odpowiedzialno$¢ ta dla Artykutéw o odpowiedzialnosei
organizacji miedzynarodowych i Artykuléw o odpowiedzialnodci panstw posiada charakter

obiektywny (s. 195).

W pelni uzasadnione i ciekawe sa réwniez rozwazania Doktorantki w kontekscie
naruszenia zobowigzania a tym samym przypisania odpowiedzialno$ci organizacjom
migdzynarodowym, w tym Organizacji Narodéw Zjednoczonych i ich zwigzanie
migdzynarodowymi normami prawa humanitarnego, prawami czlowicka, micdzynarodowym
prawem zwyczajowym, instrumentami konstytuujgcymi te organizacje oraz umowami
migdzynarodowymi, do ktorych przystapily. Z uwagi na to, ze ta tematyka jest szeroko
oméwiona w literaturze, dlatego tez Doktorantka wspomina o tym w sposéb tylko ogdlny (s.
196). Ponadto w tej czgsci rozprawy Doktorantka wskazuje na akty jednostronne organizacji
migdzynarodowych (s. 200) oraz na decyzje Rady Bezpieczefistwa Organizacji Narodow
Zjednoczonych z uwzglednieniem kwestii naruszenia zobowigzania migdzynarodowego przez

organizacj¢ a naruszenie zobowigzania migdzynarodowego przez panstwo (s, 202).

Przechodzgc do kwestii przypisania odpowiedzialnosei Doktorantka klasyfikuje i
omawia okolicznosci, w ktérych bezprawno$¢ czynu bylaby wylgczona, a wige stusznie
koncentruje si¢ na instytucji zgody (s. 207), samoobrony (s. 208), $rodka odwetowego
wylgczajacego bezprawnodé czynu zgodnie z wymogami materialnymi i formalnymi prawa
migdzynarodowego oraz Rozdziale IT Czgdei IV Artykuléw o odpowiedzialnodci organizacii
mig¢dzynarodowych (s, 209), force majeure (s. 210), przymusie (s. 211) oraz koniecznoscei (s.
211). Moim zdaniem nalezy uznaé takie rozwigzanie za logiczne i w pelni uzasadnione.
Poprowadzone starannie rozwazania dotyczace ewentualnych konstelacjii przypisania

odpowiedzialnosci ~ migdzynarodowej  Doktorantka  uzupelnita  analizg  kwestii




odpowiedzialnosci organizacji migdzynarodowej lub panstwa za ich whasny czyn (s. 214),
odpowiedzialnogei solidarne]j, wspolnej 1 wspolodpowiedzialnosei (s. 215), odpowiedzialnosci
panstwa za czyn organizacji migdzynarodowej (s. 219) oraz odpowiedzialnosci organizacji

miedzynarodowej za czyn panstwa (s. 226).

W ostatnim piatym rozdziale pt. ,,Realizacja odpowiedzialnosci migdzynarodowej”
Doktorantka uzupelnia dotychczasowe rozwazania dotyczace odpowiedzialnodel organizacii
migdzynarodowych o dochodzenie wobec nich roszezeft w ramach roéznych systeméw
prawnych. Poprowadzona analiza dwoch powodziw (ss. 235 -236) skierowanych przeciwko
Organizacji Narodow Zjednoczonych w Stanach Zjednoczonych doprowadzita Doktorantke
do shusznego stwierdzenia, 1z kwestia ochrony praw jednosiek zostala dostrzezona przez
Komisje Prawa Migdzynarodowego (s. 237). W dalsze] czedcl rozprawy Doktorantka
podejmuje ciekawe rozwazania na temat sposobu dochodzenia roszczenia wzgledem
organizacji migdzynarodowych (s. 238). Pozytywnie nalezy ocenié wywody Doktorantki w
tej kwestii, bowiem Artykuly o odpowiedzialno$ci organizacji migdzynarodowych pomimo
tego, ze nie tworzg forum, to tworzg pewne wytyczne dotyczgee zasad odpowiedzialnosci
organizacii mig¢dzynarodowych. Powoluja si¢ na nie sady krajowe, trybunaly

miedzynarodowe orz przedstawiciele doktryny.

Doktorantka stusznie dostrzega potrzebe i prowadzi ciekawe rozwazania wyjasniajgc
kwestie zasobdéw finansowych organizac)i miedzynarodowych niezbednych do pokrycia
roszezen z tytulu naruszenia prawa (s. 240). Ostatni podpunkt rozdzialu pigtego obejmuje
czg$é zwigzang z praktyka w odniesieniu do realizacji odpowiedzialnodci za czyny sit
pokojowych Organizacji Narodéw Zjednoczonych (s. 242). Doktorantka przeprowadza
interesujgce rozwazania w oparciu o stwierdzenia Migdzynarodowego Trybunatu
Sprawiedliwoéci oraz powoluje si¢ na przepisy Konwencji dotyczace] przywilejow
immunitetéw Naroddéw Zjednoczonych zatwierdzone] przez Zgromadzenie Ogolne Narodow
Zjednoczonych w 1946 roku (s. 243). Doktorantka stwierdza, Ze z uwagi na mnogosé¢
materialu szczegdlnie omawia wybrane zagadnienia, jednak pozostaje mie¢ nadziejg, Ze
kontynuujge prace naukows w przyszloSci podejmie sie szerszej analizy dotyczacej

omawianego zagadnienia,

W zakonczeniu rozprawy doktorskicj w mojej ocenie, Doktorantka zawarla refleksje
uogélniajgce, co stanowi ostateczng realizacje powzigtych na wstgpie pracy doktorskiej

zamierzen. Potwierdza tez¢ o tym, Ze Artykuly o odpowiedzialnosci organizacji




miedzynarodowych dostarczaja istotnego, porzadkujacego elementu w odniesieniu do kwestii
przypisania czynu i przypisania odpowiedzialnos$ci organizacjom migdzynarodowym (s. 247).
Wiele odwotlan do tych Artykuiéw, na kidre powolywano si¢ w ostatnich latach w doktrynie 1
orzecznictwie potwierdzaja, na co shusznie zwrdcila uwage Doktorantka, Ze istotnym
elementem jest kontrola, ktdra w kontekscie operacji pokojowych oznacza efektywng kontrolg
operacyjng nad‘ kontyngentami narodowymi. Nalezy zgodzi¢ sie¢ ze shusznymi
spostrzezeniami  Doktorantki, ktéra postuluje konieczno$é przyjecia wobec organizacji
migdzynarodowych skuteczniejszej formy realizacji ich odpowiedzialnosci, a jednym z

obszarow, w ktorym istnieje taka potrzeba sg operacje pokojowe (s. 250).

Reasumujgc, w zakresie merytorycznym rozprawa doktorska Pani mgr Anny Rolewicz
— Orpiszewskiej zashuguje za ocene pozytywng. Doktorantka precyzyjne formuluje wnioski
naukowe, z ktérymi nalezy si¢ zgodzi¢ i ktére znajduja potwierdzenie w cytowanym
orzecznictwie 1 literaturze. Omawiane w rozprawie zagadnienia nie powoduja watpliwosci i
uwag krytycznych. Nalezy podkreslié, ze Doktorantka dokonata doglgbnej analizy omawiane;
problematyki i poparla ja dobranym orzecznictwem, literaturg, orzeczeniami Trybunatu

Sprawiedliwodci i sadéw krajowych,

3. Ocena strony formalnej rozprawy doktorskiej

Rozprawa doktorska Pani mgr Anny Rolewicz — Orpiszewskie] zostala napisana
dobrym jezykiem prawniczym. Przypisy zostaly prawidlowo sporzadzone. Drobne uchybienia
mozna wskazaé, jako nieliczne m. in. literowki ,inerpretacji” zamiast ,,interpretacji (s. 25),
»kaja” zamiast ,ja” (s. 107), ,swtierdzono” zamiast ,stwierdzono” i ,pafnsw” zamiast
»panstw” oraz powtérzenia ,,odpowiedzialnosci” (s. 238) i ,,dotyczyta” (s. 179), czy z malej
litery napisano ,,migdzynarodowego” zamiast ,,Migdzynarodowego™ (s. 205). Zadna z tych
uwag nie zmienia sensu rozprawy doktorskiej i nie wplywa réwniez na zrozumienie
wywodow naukowych. Ponadto nalezy z wielkim uznaniem podkresli¢ spora i trafnie dobrana
bibliografi¢, duzg ilo$¢ Zrodet normatywnych i literatury oraz orzecznictwa, ktére zostato

doktadnie przeanalizowane przez Doktorantke.
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4, Konkluzja oceny rozprawy doktorskicj

Po zapoznaniu si¢ z rozprawag doktorskg Pani mgr Anny Rolewicz — Orpiszewskiej nt.
. Odpowiedzialnosc organizacji miedzynarodowych i odpowiedzialnos¢ panstw za naruszenie
prawa migdzynarodowego ze szczegblnym uwzglednieniem oraz Komisji  Prawa
Migdzynarodowego. Przypisanie odpowiedzialno$ci w operacjach pokojowych ONZ”
przygotowang pod kierunkiem naukowym Pana prof. dr hab. Zdzistawa Galickiego w
Instytucie Prawa Miedzynarodowego na Wydziale Prawa i Administracii Uniwersytetu
Warszawskiego, stwierdzam, Ze rozprawa ta stanowi oryginalne rozwiazanie problemu
naukowego oraz wykazuje ogoOlna wiedze teoretyczng Dokiorantki w dziedzinie nauk
prawnych oraz umigjetnodel samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Oznacza to, Ze
rozprawa spelnia wszystkie wymogi stawiane rozprawom doktorskim okreslone w art. 13 ust.
1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
i tytule naukowym w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 1., poz. 1789) w zwiazku z art. 179 ust, 2
ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1669). Tym samym moze stanowic¢ podstawe do
przeprowadzenia dalszych czynnosci w przewodzie doktorskim, w tym do nadania stopnia
naukowego doktora nauk prawnych. Wobec powyzszego rekomenduje Radzie Naukowej
Instytutu Prawa Migdzynarodowego Wydziatlu Prawa i1 Administracji Uniwersytetu
Warszawskicgo dopuszczenie Pani mgr Anny Rolewicz - Orpiszewskiej do dalszych

czynnosci w przewodzie doktorskim.

w T €A ;@{?& N j‘é &




