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antymonopolowa posiadaczy standard essential patents”

Wspotczesne gospodarki w coraz wickszym stopniu polegaja na produktach i ustugach, ktore
zostaly opracowane w oparciu o normy (ang. standards), bedace zespotami wymogéw technicznych
badz jakosciowych, jakie mogg one spelnia¢. Normy umozliwiaja w szczegolnosci
rozpowszechnienie najlepszych technologii, ktore dzigki wdrozeniu w produktach badz ustugach
przez przedsigbiorstwa, stuza nastepnie znacznej ilosci konsumentéw. Coraz czgsciej jednak normy
obejmujg technologie chronione patentami, co z natury uprawnien przystugujacych posiadaczom
patentow, moze prowadzi¢ do istotnych ograniczen w szerokim stosowaniu norm.

Patenty chronigce technologie, do ktorych dostep jest niezbedny w celu zachowania
zgodnoS$ci z norma, w literaturze anglojezycznej okresla si¢ jako standard essential patents (SEP).
Zachowania posiadaczy SEP, z uwagi na posiadang przez nich zazwyczaj site¢ rynkowa, maja
szczegolny potencjal do zaburzania konkurencji na rynkach, na ktérych dziataja podmioty
wytwarzajace produkty lub $wiadczace ustugi zgodne z okreslonymi normami. Antykonkurencyjne
zachowania tych podmiotow zidentyfikowatem jako najistotniejsze wspotczesnie ryzyko dla rozwoju
i pelnego wykorzystania potencjatu normalizacji, odgrywajacej znaczaca role w budowaniu
nowoczesnych, cyfrowych gospodarek.

W $wietle powyzszego, przedmiotem rozprawy jest analiza trojstronnej relacji pomiedzy
prawem ochrony konkurencji, prawem wlasnosci intelektualnej a normalizacja, ze szczegdlnym
uwzglednieniem roli jakg odgrywa prawo antymonopolowe w regulowaniu antykonkurencyjnych
zachowan posiadaczy SEP. Celem mojej pracy jest ustalenie, za jakie zachowania mozliwe jest
przypisanie posiadaczom SEP odpowiedzialno$ci antymonopolowej, co pozwala mi na ustalenie roli
odgrywanej przez prawo ochrony konkurencji dla wspotczesnej normalizacji. W szczegolnoSci
analizuje¢, czy przypisanie wskazanej odpowiedzialno$ci mozliwe jest w przypadku wszystkich
podejmowanych przez posiadaczy SEP dziatan, ktore wywierajg negatywny wptyw na konkurencjg.

W rozdziale pierwszym przedstawiam relacj¢ pomigdzy prawem ochrony konkurencji a
prawem whasnosci intelektualnej, w celu ustalenia mozliwosci ingerencji prawa antymonopolowego
w uprawnienia posiadaczy praw wilasnosci intelektualnej. Rozdzial drugi poswigcony jest
przyblizeniu zjawiska normalizacji, jej celoéw oraz korzysci z niej ptynacych. W rozdziale trzecim
omawiam natomiast relacj¢ patentow i norm, ryzyka wynikajace z istnienia patentow dla
wspotczesnej normalizacji, a takze mechanizmy, ktore moga mitygowac materializacje tych ryzyk.
Rozdziat czwarty, stanowigcy wstep do rozwazan w rozdziale nastgpnym, przedstawia relacje miedzy

normalizacja a prawem ochrony konkurencji, w tym wplyw dziatan normalizacyjnych na



konkurencje. W rozdziale pigtym poddaje szczegotowej analizie, z perspektywy prawa
antymonopolowego, dziatania posiadaczy SEP majgce antykonkurencyjny potencjat. W rozdziale
szostym prezentuje swdj poglad na obecny stan systemu normalizacyjnego, ze szczegdlnym
uwzglednieniem kluczowych problemow, ktore jak dotad nie zostaty rozwigzane, a ktorych szybkie
wyjasnienie jest W mojej ocenie konieczne w celu unikniecia znaczgcych perturbacji rynkowych.
Ostatnig cze$¢ pracy stanowi Zakonczenie, w ktorym prezentuje swoje wnioski 1 weryfikuje trafhos¢

glownej tezy badawczej w zakresie roli prawa antymonopolowego w systemie normalizacyjnym.



