wykorzystaniem prawie wylacznie narzedzi prawnych, ale czy spemia kryteria doktryny (w
tradycyjnym rozumieniu- por. M. Jaskdlski [red.], Stownik Historii Doktryn Politycznych, t.2,
Warszawa 1999, 5.65-68.)? Autorka uwaza, ze: ,,Dokonana analiza zaplecza ideologicznego
quasi-pafistwa pokazuje, ze wbrew okreéleniu Naddniestrza jako ,,skansenu ZSRR”, tym, co
przede wszystkim ksztattuje duchowa tozsamo$¢ nie jest doktryna radziecka, ale tradycja
Imperium Rosyjskiego.” (s. 155.rozprawy) Autorka uzasadnia powyzsze zalozenie i zarazem
wniosek wyplywajacy z wczesniejszych rozwazafd (s. 155 -161.rozprawy). Jesli w ogdle
warto zastosowa¢ w tym przypadku termin ,,doktryna” , to te szczegdlowe rozwazania mozna
nazwac ,,doktryng skrajnego etatyzmu”. Doktryny prawnej tu nie widze. Prawo pozostaje
wylacznie dominujagcym instrumentem i to w sferze deklaracji prawnych, co przypadku
pafistwa i tworu aspirujacego do statusu panstwa jest oczywiste.

Rozdziat trzeci zatytutowano: ,,Doktryny polityczno-prawne Abchazji i Osetii Potudniowe;.”
W punkcie 3.1. oméwiono: ,,Prawny status quasi-panstw. Poréwnanie z Naddniestrzafiska
Republika Motdawska.” Autorka dostrzega, ze jest on bardziej ztoZony, w pewnym sensie
oryginalny. Okresla¢ ten stan maja relacje przepiséw prawa miedzynarodowego, prawa
wewnetrznego obu podmiotéw z tradycja prawna Zwigzku Radzieckiego ale takze z
prawodawstwem pafistwa macierzystego- Gruzji i pafistwa patrona Rosji. Ujawnia sie tu
zlozony problem uznania panstwa. W kontekscie dyskusji opisanej w pracy doktorskiej
wniosek w tej sprawie jest oczywisty, nie mozna zmusi¢ panstwa do uznania innej jednostki
geopolitycznej. Autorka wykazuje tu znajomo$¢ problemu i naukowych kontrowersji
zwigzanych z tg kwestig (teoria deklaratywna v. teoria konstytutywna). Autorka stuisznie
wskazuje, ze brak skodyfikowanej instytucji uznania, ponadto rozbieznoéci w doktrynie oraz
biezaca polityka powoduja, Ze analiza statusu prawnego Abchazji i Osetii Poludniowej
sprawia badaczowi sporo trudno$ci. Zauwaza, ze znaczenie w tej kwestii ma stanowisko Unii
Europejskiej a konkretnie sprawozdanie niezaleznej komisji ekspertow z 2009 roku w sprawie
konfliktu w Gruzji. Ustala ono kryteria uznania. Analiza sytuacji pozwala na wniosek, iz
Abchazja bardziej niz Osetia zbliza si¢ do warunkow przewidzianych dla panstwowosci
Jednak konkluzja komisji jest negatywna dla Abchazji, ktéra zatem nie powinna by¢ uznana
jako panstwo .Szczegélowo przedstawiono argumenty komisji. Ukazano réznorodno$é
kryteribw uznania panstwa a zarazem ich niespdjnos$é. Generalnie oba quasi-pafstwa
przyjmuja, ze uznanic ich przez Federacje Rosyjska jest wystarczajace dla ich
podmiotowosci. Zarazem oba pafistwa nieuznawane argumentujg na rzecz uznania ich za
podmioty suwerenne wykorzystujgc argumenty historyczne i tradycje kultury prawne;j.
Autorka ukazuje jak skomplikowane jest postugiwanie si¢ argumentami historycznymi.
Prostsze w przypadku Abchazji i bardziej skomplikowane w odniesieniu do Osetii
Potudniowej. Kolejng kwestig jest wykazanie braku istnienia zwigzkoéw prawnych pomiedzy
Gruzjg a tymi podmiotami. Autorka wskazuje, ze.,...radziecki system prawny, ktory w
pierwszej kolejnoéci doprowadzit do potaczenia Gruzji i Abchazji, stat sie nastgpnie zrodtem
wywodzenia abchaskich roszczen dotyczacych panstwowosei” (s. 172-173. rozprawy).
Wskazuje rowniez na znaczenie struktury spolecznej (klanowosci) jako czynnika majgcego
sprzyja¢ suwerennosci Abchazji. Podobnie jak w przypadku kultury prawnej (oméwiono
znaczenie apsuary). To nie sg wylacznie czynniki argumentujgce podmiotowos$é Abchazji ale
rowniez, jak stwierdza autorka, stanowig ,Swoisty system bezpieczenstwa” mogacy
zapobiega¢ konfliktowi zbrojnemu. Innym argumentem na rzecz podmiotowosci jest
wystgpowanie jako strona uméw migdzynarodowych, choé najczesciej zawieranych z Rosja.
Wystepuje tu swoisty konflikt pomigdzy prawem migdzynarodowym kontestujagcym
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podmiotowosé tych podmiotéw a ich faktycznym funkcjonowaniem. Autorka zwraca uwage
na fakt, iz pomimo nieuznawania podmiotéw nazywanych Abchazja i Osetia faktycznie ich
,suwerenno$¢” sankcjonujg realne zachowania wielu panstw (chocby relacje z Turcjg).
Sumujge, widoczna jest dwoisto§¢ postrzeganiu quasi-pafstw zaleznie od okoliczno$ci, raz
jako bytéw pozornych a innym razem jako rzeczywistych .Oczywiscie sytuacja ta zupeinie
inaczej wyglada w przypadku Federacji Rosyjskiej, ktéra w 2008 roku uznata niepodlegltosé
obu tych twordéw. Legalno$¢ uznania ich jako terytoria niezaleizne spotkata si¢ z krytyka i
préba wykazania niezgodno$ci dziatania Rosji z normami prawa migdzynarodowego (s.180-
181 rozprawy). Przywotlany zostal oraz omowiony w tym kontekscie kazus NRD. Pozycja
miedzynarodowa Rosji powoduje, ze moze ona narusza¢ i redefiniowaé porzadek
miedzynarodowy prowadzac do utrzymywania si¢ takiego dualizmu. W rozwinigtym
wywodzie autorka konstatuje, ze tym, co: ,,... ujawnia si¢ w kontekScie sytuacji prawnej
Abchazji 1 Osetii jest kryzys funkcjonowania jednego, powszechnego prawa
migdzynarodowego.” (s.183. rozprawy) Co nie zmienia faktu, Ze prawo to pozostaje nadal
podstawowym wyznacznikiem panstwowosci i uznania na arenie migdzynarodowej.

Na tle tej ztozonej sytuacji w punkcie 3.2. oméwiono zasady ustrojowe i odstawowe wartosci
konstytucyjne Abchazji i Osetii Poludniowej. Przede wszystkim konstytucje maja shuzyé
prawnej legitymizacji obu podmiotéw (Konstytucja Abchazji z 2 listopada 1994 1 pierwsza
konstytucja Osetii z 2 listopada 1993, druga z 8 kwietnia 2001)). Autorka wskazuje, iz
osobliwo$¢ spojnoéci, oraz stan trwaloci polegajg gldéwnie na odwolywaniu si¢ do
argumentéw etnicznych, inaczej niz ma to miejsce w przypadku Naddniestrza. Wigksza
stabilnoé¢ charakteryzuje konstytucyjny ustrdj Abchazji natomiast konstytucjonalizm Osetii
cechuje wieksza zmienno$é. Trwale, powtarzalne pozostaja: zasady suwerennosci ludu,
podstawowe wartosci socjalistyczne (?), czy deklarowanie gospodarki rynkowej. Porzadek
konstytucyjny Osetii jest niestabilny, czego dowodem jest m.in. zmiana nazwy panstwa
(Republika Osetii Pofudniowej-Panstwo Alania), co zdaniem autorki wskazuje na intencje
zjednoczenia obu Osetii w granicach Rosji. W obu przypadkach prawu powierzono funkcje
panstwotwoércza. Autorka szczegdlowo omawia réznice pomiedzy konstytutywnym i
konstytucyjnym odnoszeniem sie do obywatelskoéci w Naddniestrzu w poréwnaniu do
podkredlania roli etniczno$ci w tych dwoéch quasi-panstwach. ,,Osetyjski jezyk, kultura 1
wierzenia stanowig podstawowe elementy tozsamosci mnarodowej w  Osetii, ktorym
konstytucja nadaje range prawna.”’- pisze autorka. (s. 190 i n. rozprawy). Podstawowe
znaczenie ma tez podkreélanie zasady integralnosei terytorium. Jest ona silnie ugruntowana
nawet w kwestii obrotu ziemia. Kolejnym dowodem na podkreslenie pafistwowosci ma by¢
przyjecie norm wskazujacych na intencje zgodnosci prawa wewngtrznego Abchazji i Osetii z
prawem miedzynarodowym. Przy zdecydowanym deklarowaniu wlasnej odr¢bnosci
jednoczesnie tre$¢ i ducha konstytucji przenika skionno$¢ do polaczenia si¢ z Rosjg. Autorka
wskazuje tu na zbiezno$¢ i podobienstwo przepiséw konstytucji Osetii Poludniowej do Osetii
Pomnocne;j. Inaczej jest w przypadku Abchazji, gdzie wystepuje znaczace zorientowanie si¢ na
utrzymanie wickszej niezalezno$ci. Generalnie pozostale zasady ustrojowe mieszcza sig w
konwencji charakterystycznej dla panstw demokratycznych. Zawieraja m.in. zasady
trojpodzialu wiladz, demokratyczne panstwo prawa, system przedstawicielski, niezalezno$é
systemu samorzgdowego, zakaz uzurpacji wiladzy .Istotne miejsce w omawianych
konstytucjach ma deklaracja uznania i przestrzegania praw 1 wolnosci cztowieka 1 obywatela.
Akcentowane sa powszechnie uznawane kategorie (generacje) tych praw. Autorka zwraca
uwage, ze uzupehione one zostaly o prawa dotyczace ochrony honoru. To interesujaca
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osobliwo$¢ na tle innych konstytucji. Stanowi ono istotng warto$¢ osobista, spoteczng i
pafistwowg. Konstytucje obu pafistw wykazuja zréZnicowane ujecie kwestii zabezpieczenia
socjalnego. Glownie jest to roznica w ilo$ciowym ujeciu, dos¢ enigmatycznie w konstytucji
Abchazji i rozbudowany ich katalog w konstytucji Osetii. Kolejnym zagadnieniem
omawianym przez autorke jest problem organizacji wiladzy. Rozwazania sg szczegdlowe
oparte gléwnie na metodzie poréwnawczej. Podkresla sig istotng pozycje prezydentéw, ale
takze istotne roéznice w ich kompetencjach. Oméwiono poréwnawczo pozycje prawng wiadzy
ustawodawczej 1 sgdownictwa konstytucyjnego (w Abchazji brak sgdownictwa
konstytucyjnego). Wskazujgce na nivanse ustrojowe autorka konkluduje: ,, Analiza konstytucji
Abchazji 1 Osetii wskazuje, ze wymykaja si¢ one prostym ocenom, Igczac rdznorodne
doswiadczenia: demokratyczne i liberalne, postradzieckie i etnokratyczne, a takze te czerpigee
z prawa zwyczajowego i tradycji.” (s. 210. rozprawy)

Kolejny podrozdzial odnosi si¢ do problemu wyrazonego tytutem: ,,Prawo pozytywne i
zwyczajowe Abchazji i Osetii: tradycja a wspofczesno$é.” To ciekawa cze$¢ rozwazaf
zawarta w dysertacji. Wskazuje na istotne znaczenie zwyczaju i prawa zwyczajowego w
budowie podmiotowosci Abchazji i Osetii znajdujgcego swoj wyraz nie tylko w konstytucjach
ale takze w innych aktach normatywnych. Problem jest postrzegany dos¢ szeroko. Autorka
relacjonuje istniejagcy w tej kwestii spor w doktrynie konfrontujac stanowiska Bohannana i
Stanleya Diamonda. Tres¢ tego sporu jest przedmiotem rozwazan nie tylko tych autoréw.
Istnieje obszerna literatura teoretyczno-prawna ale autorka odwotuje sie do dosé odlegtych
rozwazan Bronislawa Malinowskiego. Wspomniany jest i Leon Petrazycki i zaraz obok
Fatima Kamkiya. Ustala, Ze do czasu powstania wiadzy radzieckiej] w Rosji tradycyjne
osetyjskie praktyki sadowe i prawne funkcjonowaly réwnolegle do prawodawstwa
rosyjskiego. W czasach radzieckich préba wykluczenia sadowej tradycji osetyjskiej spotkata
si¢ ze znacznym oporem i zakonczyla sie rozwigzaniami pragmatycznymi, mianowicie,
wladze wykorzystaly praktyke zwyczajowa dla wzmocnienia i legitymizacji prawa
stanowionego. Podobnie, zlozone relacje pomigdzy zwyczajem a prawem stanowionym
zachodzily w Abchazji. Autorka zauwaza, ze zwyczaje, chociaz zmodyfikowane, nadal
odgrywaly kluczowg role w zakresie stosunkow wlasnosciowych. Przykladowo wplynety
nawet na kolektywizacje dobr chlopskich w latach 30 XX wieku. Podkresla zarazem, ze:
»1radycja konstytuowania si¢ prawa zwyczajowego Abchazow i Osetyjczykoéw w kontekscie
prawa rosyjskiego prawa stanowionego, nie jest wylacznie kwestig przesztosci. Tym, o czym
nalezy pamigtac jest to, ze zaréwno Abchazja, jak i Osetia Poludniowa w ramach podpisanych
z Federacjg Rosyjska uméw, przejeta czgéé ustawodawstwa rosyjskiego do swojego systemu
prawnego.” (s. 221. rozprawy) Ta sytuacja zmienia pozycje prawa zwyczajowego w obu
quasi-panstwach .Prawo Federacji, zwlaszcza karne odwoluje si¢ do prawa zwyczajowego, co
jest wyrazem powolywania si¢ na tradycje rosyjska, i stad w przypadku pafstw
nieuznawanych powoduje, ze prawo rosyjskie staje si¢ bardziej akceptowalne. Autorka
omawia rodzaj dualizmu prawnego, z jednej strony, wptyw ustawodawstwa rosyjskiego jako
norm prawa stanowionego, z drugiej, autonomia prawna obu pomiotdéw ma szanse
realizowania si¢ w obszarze tradycji i prawa zwyczajowego. Autorka przedstawia roznice
pomiedzy wybranymi instytucjami prawnymi prawa rosyjskiego a analogicznymi w prawie
quasi-panstw .Relacje pomigdzy tradycja i prawem zwyczajowym wyrazajg sie gldwnie w
prawie karnym, cho¢ nie tylko. Te relacje réznig si¢ w obu podmiotach. ,,Analizujac realne
funkcjonowanie prawa zwyczajowego w Abchazji , mozna wskazaé na szereg praktyk i
obszaréw, w ktorych zwyczaj ma pierwszenstwo nad prawem pozytywnym i widziany jest
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jako znacznie skuteczniejszy.”(s. 229. rozprawy). Teza ta omawiana jest na stronach 229-231.
Stosunki pomigdzy prawem stanowionym a prawami zwyczajowymi w Osetii relacjonowane
sg na s.231-236.Ta relacja, ktorej wyrazem jest osetyjski Styr Nychas musi by¢, zdaniem
autorki, postrzegana jako znacznie szersze zjawisko. Omawiany w tym kontekscie jest
renesans instytucji Rady Starszych. Powotanie Sadu Publicznegoe (Tarchon). Konkluzja
wydaje si¢ poprawna. ,,Prawo stanowione jest tu porzadkiem, ktdry nie jest wystarczajacy dla
zaspokojenia poczucia sprawiedliwosci czy iez naprawienia stosunkoéw w obrgbie
spolecznoéci. Dzialalnos¢ Sadu Publicznego pozwala zachowaé harmoni¢ pomiedzy
regulacjami prawa pozytywnego a warto$ciami, ktérych noénikiem jest zwyczaj.” (s. 236.
rozprawy) Autorka wskazuje, Ze nie ma zasadniczej kolizji pomigdzy tradycja a malym
do$wiadczeniem demokratycznym omawianych quasi-panstw. Jest za§ szansa na sigganie do
tradycji w programie budowy spoleczenstwa ,,demokratycznego”. Te problemy analizowane
sq na s. 237 i n. rozprawy. Wniosek, to wyrazone przekonanie, Ze wspolczesnie prawo
zwyczajowe posiada ,silny potencjal wzmacniajacy quasi-pafistwowos$¢ 1 niezaleznosé
republik”.

Punkt 3.4. zatytulowano :Elementy etnokratyczne w systemach polityczno-prawnych
Abchazji 1 Osetii Poludniowej.” Autorka zauwaza, ze kwestie etnokratyczne inacze)
prezentuja sie¢ w Abchazji 1 inaczej w Osetii. Rozny jest ich stopien. Autorka zwraca uwage
na to, ze dla okre$lenia etnokracji szczegdlnie istotny jest fakt kontroli aparatu panstwowego
przez grupy etnokratyczne. ,,Jest okreslana jako jeden z rodzajow wladzy autorytarnej-etnoelit
wywodzacych si¢ z narodu tytularnego lub dominujacego nad innymi narodami i grupami , a
zarazem autokratycznej -przywodey tych etnoelit. (s. 245. rozprawy).Wskazuje si¢ na
potrzebe szerszego spojrzenia na ten problem w kontekscie gospodarczym, kulturalnym,
religijnym, spolecznym. W obu nieuznawanych panstwach konstytucyjnie podkreslana jest
rola narodu tytularnego. Sporg cze$¢ rozwazan zajmuje omowienie tego problemu w
odniesieniu do Estonii i Litwy. Takze, porownawczo w przypadku panstw Azji Centralnej
(Kazachstan, Kirgistan, Uzbekistan, Turkmenistan). Trafnie wskazano na wazne elementy
réznicujace. Nastepnie czynnik ten zostaje poddany badaniu w odniesieniu do Abchazji i
Osetii. Odnoszony jest do struktury panstwa a wiec gléwnie instytucji prezydenta .Omdwiono
szczegOlowo wymogi jakie w tym wzgledzie musi spelmia¢ kandydat do urzedu. Dalej,
instytucji parlamentu, ktdra daje przewagge narodowi tytularnemu. Innym, omawianym
czynnikiem wykluczenia etnicznego jest klanowo§¢ Zycia publicznego (w Abchazji
rywalizacja dwoch klandw: gudauckiego i oczymczarskiego). Kwestia ta, w odniesieniu do
Osetii Poludniowej okreslana jest jako ,,mniej wyrazna”. Dodatkowo odnotowaé nalezy w
tym przypadku daleko siabsze sklonnosci demokratyzujace i1 silniejszy wplyw Rosji
Obecno$é w strukturach panstwa oséb narodowosdci rosyjskiej jest dopuszezana a zapewne 1
niekiedy pozadana, zaleznie od sytuacji politycznej. Dodatkowym czynnikiem jest tez
program przysztego zjednoczenia. Autorka za jedng z kluczowych dla prowadzenia polityki
etnicznej Abchazji i Osetii uznaje konstrukcje instytucji obywatelstwa. Obszernie oméwiono
kwestie polityki jezykowej, mechanizmy jej wdrazania. Przeprowadzone rozwazania
prowadzg do wniosku , Ze zwlaszcza Abchazja reprezentnje szczegdlnie mocng postawe pro-
suwerennos$ciowa, a lojalno$é wobec Rosji ,,jest w istocie lojalnoéciag pozorng”. (s. 269.
rozprawy. Konkluzja ta podbudowana jest trafnymi argumentami. Podobnie jak w przypadku
ukazanej odmiennej sytuacji w Osetii.

Rozdzial 4. zatytulowano: ,Dokiryna polityczno-prawna Republiki Arcachu.”Autorka
stusznie rozpoczyna wywody od przywolania czynnikow ksztattujacych system polityczno-
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prawny republiki. W poréwnaniu z uprzednio oméwionymi quasi-pafistwami, Zwraca uwagg
na szczegblng sytuacje Gorskicgo Karabachu. Ta wyjatkowos¢ wynika z jednorodnego
etnicznie, kulturowo i jezykowo obszaru, w wigkszosci zamieszkalego przez Ormian.
Wskazuje na kilka czynnikéw, ktére wplynely na ksztaltowanie sig polityczno-prawnej
sytuacji Gorskiego Karabachu. Naleza do nich: 1. Brak stabilnosci wyniklej ze stanu
permanentnej mobilizacji. 2.Mniejsza obecno$é czynnika rosyjskiego w odniesieniu do
Armenii. Rola Rosji sprowadzaé si¢ ma do utrzymania wzglednej réwnowagi oraz zarazem
braku dazenia do rozwigzania konfliktu. Dodatkowym i nowym czynnikiem jest wzrastajaca
rola Turcji.3. Wieksza zdolno$é do prowadzenia dziatalnosci w sferze migdzynarodowej (jak
na panstwo nieuznawane).Szeroko omowiono przyczyny tego stanu, zauwazajac znaczenie
ormianskiej diaspory oraz wsparcia ze strony USA, kiére cho¢ nie uznaja formainie
panstwowosci, to, jednak przekazuja znaczagca pomoc finansowa. (s. 278-279. rozprawy). W
kolejnym podpunkcie autorka dokonuje rekonstrukcji podstawowych  wartosci
konstytucyjnych Gorskiego Karabachu w poréwnaniu z konstytucjami innych quasi-panstw.
Omowione sg rozstrzygniecia ustrojowe zawarte w konstytucji z 10 grudma 2006 oraz
obecnie obowigzujacej konstytucji z 20 lutego 2017. Na mocy tej drugiej pojawia si¢ zmiana
nazwy pafhstwa na Republike Arcachn. Przyjete rozwigzania instytucjonalno-prawne sg
zblizone a nickiedy tozsame z Konstytucja Armenii. Tradycyjnie ustawa zasadnicza ma
legitymizowaé pafistwowo$¢ Republiki Arcachu. Rozbudowana preambula uzasadnia fakt
panstwowosci tego podmiotu, Dostrzega si¢ problem zwiazany z legitymizacja terytorialna.
Kwestia narodu ujmowana jest w tym akcie etnicznie. Czynnikiem sprzyjajacym ma by¢
rowniez szczegdlna pozycja Apostolskiego Kosciola Ormianskiego, ktérego misyjnosé
traktowana jest jako wylaczna. Konstytucja uznaje réwniez szczegdlng rolg ormianskiej
diaspory, co rézni jg od rozwigzan innych, omawianych wczesniej panstw nieuznawanych.
Natomiast standardowo deklarowany jest republikanski, demokratyczny i oparty na zasadach
panstwa prawa ustrdj polityczny. Wprowadzono zasadg podziafu wiadz i ich wzajemnego
réwnowazenia,  Oryginalne  jest wprowadzenie zasady nadrzednoSci  prawa
migdzynarodowego nad wewnetrznym porzadkiem prawnym. Autorka szczegélowo analizuje
zasady konstytucyjne wskazujgc na; gwarancj¢ pluralizmn politycznego, dziatania partii
zgodnie z porzgdkiem demokratycznym czy zasadg samorzadnosci. Zauwaza oryginalnosé
konstytucyjnego rozwigzania zagadnienia ochrony praw czlowieka 1 obywatela, czemu
poswigcono az 53 artykuly. Na stronach 285-287 rozprawy oméwiono inne charakterystyczne
instytucje (m.in. ombudsmana). Przeprowadzona analiza konstytucji prowadzi do wniosku,
ze: ,,Charakterystyczng cechg konstytucji karabskiej, ktéra wyrdznia si¢ zasadniczo na tle
zapisow zwlaszcza Abchazji (choé po czeécei tez Osetii) jest polaczenie doktryny liberalnej z
doktryng socjalistycznag.” ( s. 286. rozprawy). Zalozenie to jest dokumentowane
szczegdlowymi rozwazaniami na s.287-294. W tej czesci tekstu stosowana jest w duzym
wymiarze metoda poréwnawcza. Niekiedy prowadzi to do wrazenia powtdrzen pewnych
rozwazan zawartych w poprzednich rozdziatach.

Punkt.4.3. nosi tytul: , Najwazniejsze doktryny i kierunki ideologiczne Arcachu w kontekscie
innych panstw nieuznawanych.” Autorka stwierdza, ze konstytucja Arcachu zorientowana jest
na ,zachodnie wartoéci”. Nie wiem, czy uznaje ten termin za réwnowazny doktrynie?
Wspomina instytucje liberalnej demokracji (proceduralnej).Faktem jest, Ze w znacznej czescei
wartosci wyrazone w konstytucjach Armenii i Republiki Arcachu przenikajq sie, zatem trudno
poszukiwaé tu dokirynalnej oryginalnosci. Opis problematyki narodowos$ciowej pozwala. na
wychwycenie pewnych niuanséw. Sg nimi : réznorodnoéé i sieciowos¢. W przypadku Ormian
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nastgpito, jak uwaza autorka, przejscie od §wiata hierarchicznej panstwowej organizacji do
systemu sieciowego: ,,...ktéry zaklada brak zwigzania narodu z jednym konkretnym
pafistwem jak ma to miejsce chociazby w Abchazji (przy jednoczesnym zainteresowaniu i
dbatosci o ormiafiskg kolebke historyczna i panstwows)”. (5.297. rozprawy) Szczegdlowo
oméwiono unikalne cechy narodowe, ktore wytworzyli Ormianie przy znaczgcym udziale
Apostolskiego Kosciota Ormianskiego. Obok kwestii narodowosci kolejnym integrujacym
elementem jest obywatelstwo. Podkreslono pewien stopien liberalizacji w tej kwestii w
poréwnaniu z innymi panstwami nieuznawanymi. Innym wymienionym czynnikiem jest
regulacja problemu jezyka, majaca zapewni¢ dbatodé i czysto$¢ jezyka ormianiskiego. Istnieja
rowniez liczne pozaprawne instrumenty sprzyjajace ormianskiej pafistwowo$ci. Omawia
autorka kwestie specyfiki gospodarczej, czynniki dynamicznego rozwoju upatrujac je m.in. w
konsekwentnie liberalnym podejéciu do gospodarki. Jednak kanonowi liberalnemu
towarzyszyla tendencja do prowadzenia réwnolegle rozbudowanych programéw socjalnych i
interwencji pafistwa. Z tg kwestia wigZze si¢ szczegdlna polityka socjalna wobec bylych
zolierzy (dotyczy wojny 2017 roku). Autorka konstatuje: ,,Ormianskie aspekty tozsamoéci
narodowej, jak réwniez powiazanie przestrzeni socjalnej z kwestig obronnoéci, stanowia
sktadnik o wiele szerszego zjawiska, jakim jest wyksztalcenie si¢ w Karabachu fenomenu
armii-narodu.”( s. 311 i n. rozprawy) Ukazano formy, zalety i stabosci polityki militarnej.

Punkt 4.4. nosi tytuh: ,,Suwerenno$¢ wewngtrzna Arcachu na tle pozostalych quasi-pafistw.”
Wskazuje si¢, Ze Armenia byla jedynym panstwem-patronem Gorskiego Karabachu.
Wywotalo to inne relacje pomiedzy pahstwem patronem a quasi-pafistwem. Chodzi tu
gltéwnie o mocniejszy niz gdzie indziej trend do dominacji Armenii nad Arcachem. Swoista
reakcjg stal si¢ personalny wplyw przedstawicieli Karabachu na struktury wiadzy w
Erywaniu. Konkluzja wskazuje, ze dziatalno§¢ ustawodawcza, bedaca uznanym atrybutem
suwerennosci jest w przypadku Karabachu zharmonizowana z systemem prawnym panstwa-
patrona. Absolutyzacja idei niepodlegtosci powoduje, iz ,.kluczowym dgzeniem” Karabachu
jest migdzynarodowe uznanie i tworzenie wlasnego pafistwa a nie zjednoczenie z Armenia.
Zauwaza, ze suwerenno$¢ Karabachu ale tez Armenii i Azerbejdzanu ulegla istotnemu
ograniczeniu po wojnie 2020 roku na rzecz Rosji i Turcji

Rozdzial 5. Zatytutowano: ,,.Dokiryny polityczno-prawne Donieckiej i Euganskiej Republiki
Ludowej.” W punkcie 5.1. postawiono trafng teze, ze powstanie republik jest wyrazem
polityki imperialnej Rosji. Jej elementem. Autorka pisze, ze w przypadku Donieckiej i
Fuganiskiej Republiki Ludowej przyja¢ nalezy, ze w poréwnaniu z innymi pafstwami
nieuznawanymi mozna méwi¢ o: .,...zdecydowanie bardziej fasadowym i sztucznym
projekcie, ktérego Moskwa jest glowna inicjatorka.” Trafnie wskazane przez autorke
odrgbnosci tego tworu od innych omawianych quasi-pafistw pozwalaja na postawienie
pytania, czy ten rozdzial jest niezbedny z punktu widzenia tematu rozprawy? Skoro juz jest,
podlega ocenie. Autorka rozpoczyna rozwazania refleksja na temat tozsamosci rosyjskiej tego
obszaru. Wskazuje na wiclonarodowo$¢ mieszkajacych tam oséb, zatem nie jest to tylko
konflikt Rosja-Ukraificy. Piszac o zrodtach separatyzmu wyklucza motyw dazenia do
samostanowienia czy czynniki kulturowo-historyczne. Podkres$la, ze widoczny jest
bezpoéredni permanentny udzial Federacji Rosyjskiej w budowaniu separatyzmu.
Szczegélowo omoéwione zostaly etapy tego procesu. Doktorantka pisze: ,,Ideologiczng
podstawa dziatah Rosji w Donbasie i na Krymiec stata sie koncepcja Noworosji, ktérej
tymczasows realizacjg zostata tzw. Federacyjna Republika Noworosji (funkcjonujgca od maja
2014 r. do maja 2015 r.)(s. 334. rozprawy) Omawia spor polityczny jaki pojawita sie¢ wobec
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tego tworu. Autorka uznaje ten projekt za porazke prestizowa Rosji a takze za pozostalo§é
imperialnej operacji, jaka bylo zajecie Krymu. Piszac o roli Rosji trafnie wskazuje, ze
utworzenie republik bylo wyrazem przyjetego przez nia trwalego zalozenia, iz Ukraina jest
tworem sztucznym, za$ faktem jest jedno$¢ narodu ukraifiskiego i rosyjskiego. Doktorantka
wykazuje niespSjnos¢ rosyjskich argumentéw uzasadniajgcych zaangazowanie w konflikt,
Podkresla bardzo liczne naruszenia prawa miedzynarodowego ze strony Rosji (omawia casus
Memorandum budapesztaniskiego).Konkluduje, ze srodki prawnomiedzynarodowe sa w tym
przypadku mato skuteczne.

W punkcie 5.2. oméwiono: ,Zasady ustrojowe i podstawowe wartosci konstytucyjne
Donieckiej i Luganskiej Republiki Ludowej.” Autorka na wstepie podaje podstawy
konstytucyjne, a to: konstytucja Donieckiej Republiki Ludowej (16 maja 2014) i konstytucja
Puganskiej Republiki Ludowej (18 maja 2014). Omawiajac uregulowania podkresla brak
wyraznego zdeklarowania suwerennosci republik natomiast, wrecz odwrotnie, przewidziano
mozliwos¢ przystgpienia do innego panstwa federalnego. Przepisy regulujace kwestie
terytorialnosci odnoszg si¢ do perspektywy wojennej i zmieniajacych si¢ granic. W dalszej
kolejno$ci przedstawiono zagadnienie tozsamoéci narodowej. Zwraca autorka uwage na tresci
Manifestu Ludowego Frontu wyzwolenia Ukrainy, Noworosji i Rusi Podkarpackie;j,
opublikowany 14 lipca 2014 r. Wskazuje, Zze sg tu duze podobienstwo do uregulowan
przyj¢tych w Naddniestrzafiskiej Republice Ludowej (tozsamo$é obywatelska). Podkresla w
swych wywodach, 2ze praktyka polityczna przeczy np. Kkonstytucyjnej zasadzie
rownouprawnienia choéby poprzez pozbawienie jezyka ukrainskiego statusu jezyka
panstwowego, co ma daleko idgce konsekwencje w sferze funkcjonowania organéw wiadzy
czy w szkolnictwie. Podobnie, jak w poprzednio omawianych quasi-pafstwach legitymizacja
prawna pafistwowosci i w tym przypadku opiera si¢ o wartoéci demokratyczne (zakaz
uzurpacji wiadzy, trojpodziat wladz, zasada praworzadnosci, obowiazek publikacii aktéw
normatywnych, powszechne, bezposrednie wybory wiadz, samorzad terytorialny oraz prawa i
obowigzki obywateli).W sferze ideologicznej wystepuje ,,wyrazne odestanie do doktryny
socjalistycznej.  Problem ten omawiana na s. 347-348. Generalnie autorka podkreéla
fasadowos¢ deklarowanych zasad konstytucyjnych widoczng w éwietle praktyki polityczne;j.
Wywody te prowadza do stwierdzenia nihilizmu ideologicznego Donieckicj i Lugafiskiej
Republiki Ludowej. Wymicnione s3 powody takiej sytuacji: nieustabilizowana sytuacja
Donbasu, krotko$¢ trwania tych tworéw politycznych. Jeszcze innym jest swoista rabunkowa
polityka wewngtrzna prowadzona w interesie Rosji oraz ,lokalnych watazkow”. Pisze
autorka: ,,Tym, co charakteryzuje sytuacje wewngtrzng obu podmiotéw jest zatem z jednej
strony chaos ideologiczny, z drugiej natomiast ideologiczny nihilizm.” ( s. 354, rozprawy), Na
kolejnych stronach tekstu przekonujgco argumentuje zasadnoéé tej tezy. Opisano takze
przyczyny 1 formy renesansu wartosci socjalistycznych, zwlaszeza solidaryzmu klasowego.
Jednak trafnie dostrzega sig, Ze te proklamowane wartoéci socjalistyczne stoja w sprzeczno$ci
z zarzgdzaniem gospodarks, zwlaszcza przemystem gémiczym. W praktyce postuzyly jako
pretekst wymiany oligarchéw. Sporo miejsca poswiecono opisaniu procesu tzw.
nacjonalizacji (s. 358-360. rozprawy) Kolejnym oméwionym zagadnieniem jest polityka
jezykowa w republikach, generalnie zmierzajaca do (co najmniej) ostabienia jezyka i kultury
ukraifskiej. Nastepnie przedstawiono problem polityki dotyczacy obywatelstwa. Wskazuje
si¢ skomplikowany problem edukacji jako jeden z dowodéw braku pewnoéci co do statusu
Donieckiej i Luganskiej Republiki. Autorka omawia znaczenie i formy nowej polityki
historycznej. Po przedstawieniu stanu prawnego, ideowych deklaracii i realnej sytuacji w tych
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obszarach formulowane sg trafne sady, iz wszystkie te czynniki wskazujg na poczucie
tymezasowosci wérdd tamtejszych elit politycznych.

Whnioski rozwijane sg zwlaszceza w punkcie 55.4., zatytutowanym ,,Donbaskie republiki jako
podmioty tupiezcze. ,,W tym podrozdziale autorka wyraza opinig, ze ,,.Budzace watpliwosci
czy wrecz nieuprawnione wydaje si¢ zatem korzystanie wobec nich z pojgcia panstwa
nieuznawanego.” (s. 369. rozprawy). Zatem, czy warto byto o nich pisa¢? Chyba tylko ze
wzgledéw poznawczych. Prawidlowy jest wniosek, Ze sposréd omawianych panstw
nieuznawanych, Doniecka i Luganska Republika Ludowa stanowig podmioty o najstabszych
cechach pafstwowoéci, najstabszej legitymizacji na wszelkich ptaszczyznach zaréwno w
naukowym jak i politycznym sensie. Cato$¢ rozprawy zamykaja uwagi koficowe. Jest to
uogolnienie wnioskéw sformutowanych w peszezegdlnych rozdziatach. Na stronach 379-394
nastepuje podsumowanic dotychczasowych rozwazan i usystematyzowanie konkluzji.
Autorka uwaza, ze Rosja nie dysponuje wystarczajacymi zasobami by sta¢ si¢ rzeczywistym,
$wiatowym hegemonem. Ale zauwazmy, ze w tradycyjnym rozumieniu tego stowa Rosja
nigdy nie byla hegemonem (poza Uktadem Warszawskim i RWPG) i nie wiem czy zamierza
nim by¢ kiedykolwiek (jesli tak, to tylko wishful thinking). Natomiast byla i pozostaje
imperium. Co gorsze dla wszystkich innych pafstw musi nim by¢, albo nie bedzie jej weale.
nie oznacza to, ze wowczas pozostale panstwa moga byé wolne od zagrozenia imperialnego.
Przyjdzie nieuchronnie z innej strony.

Podsumowanie uwag. Temat, ktorego podjela si¢ autorka dysertacji jest bardzo trudny.
Mbglby byé przedmiotem kilku dysertacji. W tytule ogranicza si¢ autorka do doktryn
polityczno-prawnych, ale w treici przewazaja zagadnienia poza-dokirynalne. Moina sig
obroni¢ bardzo szerokim potraktowaniem terminu doktryna (por. j.w. G.L. Seidler), ale tres¢
rozprawy wykracza nawet poza takie ujecie. Autorka do$¢ niefrasobliwie uzywa terminéw:
doktryna liberalna, doktryna socjalistyczna, nie zwracajac uwagi na zloZono$¢ i réznorodno$é
uzywanych pojeé. Natomiast bardzo dobrze wskazala na konieczno$¢ interpretacji
rekonstruowanych, dominujacych doktryn w kontekécie polityki imperialnej Rosji i znajduje
to konsekwentny wyraz w tekécie rozprawy. Trudnoéé¢ w prowadzeniu wywodu na temat
okreslony w tytule wynika z wielu powodow, kiore odnalazly si¢ w komentarzu w tekscie
recenzji. Krotki dystans czasowy wysuwa si¢ tu na pierwsze miejsce. Dynamika opisywanej
sytnacji prowadzi do uzasadnionej watpliwosci, na ile sformutowane konkluzje beds mialy
walor trwatosci skoro sytuacja jest nietrwata ?

Autorka podjeta sig trudu opisania aksjologii politycznej w kilku panstwach nieuznawanych.
Wykazata sprawno$é w interpretacjii konstytucji i wybranych aktéw ustrojowych w
poszczegblnych quasi-pafistwach. Posiada znaczng bieglo$¢ w zakresie wykladni prawa
konstytucyjnego. To jest dla prawnika zadanie fatwiejsze. Temat rozprawy stanowil nie tylko
wyzwanie dla umiejetnoéci postugiwania si¢ metodami prawniczymi. Znaczaca czgsé
rozwazan mieSci sie w obszarze socjologii politycznej i wymagata podejscia
charakterystycznego dla nauk politycznych. Réwniez w tym przypadku wykazala duza
sprawnoé¢ badawcza. Autorka umiejetnie zestawia analize formalno-prawng z pokazaniem
jak instytucje prawne realizowane sa w praktyce politycznej. Jakie s3 materialne zrodia prawa
w poszczegdlnych quasi-panstwach. Oprocz badaf analitycznych prezentuje samodzielne i
trafne uwagi krytyczne. Nie ogranicza sie do metody opisowej. W procesie badawczym
zastosowata (shusznie) podejécie dynamiczne. Obficie posluguje sig¢ metodg poréwnawcza.
Mam wrazenie, iz imponujacy zasoéb wiedzy, jaki prezentuje autorka w polaczeniu z naturalng
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dla tego etapu pracy tworczej sklonnoscia do jak najpéiniejszego jej wykazania czytelnikowi
spowodowaly zbytnie rozbudowanie tekstu.

Struktura podzialu tre§ci, moim zdaniem, zyskatlaby npa wprowadzeniu bardziej
szczegblowego podziatu. W poszezegdlnych punktach rozdziatu miesci si¢ tak duzo tresci, ze
czytelnik gubi si¢ w szczegOlach i niekiedy ma wraZenie, ze autorka sie powtarza. Stad warto
byto zastosowaé podziat 3-go stopnia.

Uwagt krytyczne sformutowane w trakcie analizy treSci rozprawy nie dyskredytuja wysitku
badawczego autorki. Sg wyrazem polemiki naukowej. Jest to dobra praca doktorska.

.Warsztat badawczy nie budzi zastrzezen. Bibliografia jest reprezentatywna dia tematu.
Podzielona zostata poprzez przypisanie poszczegoélnych pozycji do konkretnych rozdziatow.
Prezenfuje istotne dla tematu pozycje naukowe. Roéwniez powolano sporo publicystyki
politycznej ale uwazam, Ze jest to spowodowane oryginalno$cig tematu. Autorka korzystata w
znacznym stopniu z internetu, co rOwniez wynika z faktu, ze opisuje ,goracy, aktualny
temat”. Zrodha internetowe umiescitbym w odrebnej pozycji. Jezyk pracy jest jasny, czytelny.

Konkluzja. W zwiazku z powyzszym uwazam, ze recenzowana praca odpowiada warunkom
stawianym rozprawom doktorskim przewidzianym przez ustawe z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (t. jedn.
Dz.U, z 2017 r., poz. 1789 z pézn. zm.), w tym wymagania wynikajace z art. 13 ust. 1 tgj
ustawy, stanowi bowiem oryginalne rozwiazanie problemu naukowego oraz wykazuje ogdlng
wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie nauki prawne, §wiadczy takZe o umiejetnosel
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. W zwigzku z powyzszym wmosku_}q: 0

dopuszczenie jej do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
Prof. dr\gahwfﬂechguﬁ;‘eﬂ

Lublin 24 grudnia 2021







