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1.  Uzasadnienie wyboru tematu rozprawy

Pafistwa i tworzone przez nie podmioty panstwowe sa waznymi uczestnikami
miedzynarodowego obrotu gospodarczego. Panstwa pelnig nie tylko tradycyjng role
suwerennego podmiotu prawa mie¢dzynarodowego, ale takze podmiotu prawa prywatnego,
ktory angazuje si¢ w liczne stosunki gospodarcze®. Bezposredni lub poéredni udziat panstw

w miedzynarodowym obrocie gospodarczym jest obecnie standardem?.

Panstwa uczestniczagce w miedzynarodowym obrocie gospodarczym zawierajg roznego
rodzaju umowy prywatnoprawne. Czgsta praktyka jest wprowadzanie do takich uméw zapisu
na sad polubowny. Praktyka ta nie odbiega od standardéw stosowanych w stosunkach

gospodarczych migdzy podmiotami prywatnymi.

Postepowania arbitrazowe 2z udzialem panstwa odznaczaja si¢  Swoistymi
wlasciwosciami. W ich trakcie moga pojawic si¢ szczegodlne zagadnienia natury kolizyjnej,
materialnoprawnej, jak i proceduralnej. Istotny wplyw na ich wszczecie, przebieg i efekt
koncowy wywiera nie tylko specjalny status strony panstwowej, ale takze odgrywajace w tych

postepowaniach wigkszg role prawo publiczne oraz polityka.

Mimo ze udziat panstwa w miedzynarodowym arbitrazu handlowym nie jest zjawiskiem
nowym, to problemy, ktore ten fakt kreuje, sa wciaz aktualne i nadal wzbudzaja kontrowersje?,
a kluczowe pytanie, czy uczestniczgc w obrocie prywatnym panstwo rezygnuje ze swoich
suwerennych atrybutéw i staje na réwni z podmiotem prywatnym, nie stracilo na znaczeniu®.
Niezaleznie od gloszonego postulatu réwnosci panstwa i podmiotu prywatnego w arbitrazu,
wcigz obserwuje si¢ proby wykorzystywania przez panstwo swojego specjalnego,
publicznoprawnego statusu do obrony przed roszczeniami drugiej, najczgsciej prywatnej
strony. Jak stusznie zauwazyt R. Boivin, dla kazdego, kto brat udzial w postgpowaniu

arbitrazowym z udzialem panstwa, jest jasne, Ze wigze si¢ to z szeregiem zagrozen

wynikajacych ze specjalnego statusu strony panstwowe;j°.

1 J.D.M. Lew, L.A. Mistelis, S.M. Kréll, Comparative International Commercial Arbitration, The Hague 2003,
5.733.
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4 B.M. Cremades, States and Public Enterprises as International Commercial Partners, w: International
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5 R. Boivin, International Arbitration with States: An Overview of the Risks, J. Int’l Arb. 2002, t. 19, nr 4, s. 285.



O ile w doktrynie rozwazano i szeroko omowiono zagadnienia prawne zwigzane
z udziatem panstwa w migdzynarodowym arbitrazu inwestycyjnym, 0 tyle brak byto dotad
kompleksowego opracowania poswigconego udzialowi panstwa w miedzynarodowym
arbitrazu handlowym. Stosunkowo czesto autorzy, w ramach przeprowadzanych analiz, nie
dokonywali rozroznienia na zagadnienia zwigzane z udziatem panstwa w migedzynarodowym
arbitrazu handlowym oraz inwestycyjnym, co bylo =zapewne skutkiem podejicia
przyjmowanego od poczatku drugiej potowy ubieglego wieku, zgodnie z ktérym kazdy arbitraz
dotyczacy umowy zawartej z panstwem lub innym podmiotem panstwowym byt postrzegany
jako arbitraz inwestycyjny, poniewaz dotyczyt ,,inwestycji” podmiotu prywatnego rozumianej
potocznie. W zwiazku z dynamicznym rozwojem arbitrazu inwestycyjnego i wyksztatceniem

si¢ jego swoistych cech, powyzsze podejscie nie znajduje juz uzasadnienia.

Aktualnos$¢ opisanej wyzej problematyki udziatu panstwa w migdzynarodowym arbitrazu
handlowym, a takze brak kompleksowego opracowania tej materii, uzasadnia w mojej ocenie

wyboOr tematu rozprawy.

Z uwagi na stosunkowo niewielka liczbe i przyczynkowy charakter polskich opracowan
poswigconych temu przedmiotowi, przygotowujac rozprawe korzystalam w przewazajacej
mierze z publikacji zagranicznych, w szczegdlnos$ci angielskich i francuskich. Najistotniejsze
z punktu widzenia tematyki rozprawy okazaly si¢ opracowania K.-H. Bockstiegla, ktory
poswiecil problematyce udziatu panstwa w miedzynarodowym arbitrazu znaczng cze$¢ swojej
tworczosci. Jego badania dotyczyly jednak stanu z drugiej potowy ubieglego wieku®, dlatego

tez aktualno$¢ zawartych w nich wnioskow wymagata weryfikacji.

2. Przedmiot i cel rozprawy oraz zastosowane metody badawcze

Rozprawa dotyczy problematyki prawnej udzialu panstwa w mi¢dzynarodowym
arbitrazu handlowym. W rozprawie postuguje¢ si¢ zbiorczym terminem ,,podmiot panstwowy”
dla okreslenia ,,panstwa” dzialajacego poprzez swoje organy oraz innych podmiotow

panstwowych niebgdacych panstwami.

& W szczegolnoéci: K.-H. Bockstiegel, Arbitration and State Enterprises: a Survey on the National and
International State of Law and Practice, Deventer, Hingham 1984; K.-H. Bockstiegel, The Legal Rules Applicable
in International Commercial Arbitration Involving States or State-Controlled Enterprises, w: International
Arbitration: 60 Years of ICC Arbitration: a Look at the Future, red. ICC Court of Arbitration, Paris 1984; K.-H.
Bockstiegel, States in the International Arbitral Process, Arb. Int’l. 1986, t. 2, nr 1; K.-H. Bockstiegel, Acts of
State as Force Majeure for State Controlled Corporations?, w: Acts of State and Arbitration, red. K.-H
Bockstiegel, Koln 1997; K.-H. Bockstiegel, Arbitration of Disputes Between States and Private Enterprises in the
International Chamber of Commerce, Am. J. Int'l I. 1965, t. 59, nr 3.



Gléwnym celem rozprawy bylo ustalenie, jakimi cechami charakteryzuje sie
mi¢dzynarodowy arbitraz handlowy z udzialem panstwa oraz czy udzial panstwa
W migdzynarodowym arbitrazu handlowym ma wptyw na postepowanie arbitrazowe, zarowno
w wymiarze kolizyjnym i materialnoprawnym, jak tez proceduralnym. W tytule niniejszej
rozprawy nie postuguje si¢ pojeciem Skarbu Panstwa, gdyz przedmiotem mojego
zainteresowania byla nie tylko dzialalno$¢ panstwa w sferze dominium, ale takze w sferze

imperium, ktora to dziatalnos¢ rowniez oddziatuje na postgpowanie arbitrazowe i jego wynik.

W przeprowadzonych badaniach zastosowatam gléwnie metode dogmatyczng, ktoéra
pozwala na identyfikacj¢ relewantnych norm prawnych i ustalenie ich tresci, a takze umozliwia
uksztattowanie stosowanego aparatu pojeciowego W nawigzaniu do systematyki
obowigzujacego prawa. W rozprawie podjetam probe opisu poszczegdlnych systemow
obowigzujacych norm prawnych, formutowania twierdzen o prawidlowosciach, jak réwniez

opisu zjawisk spotecznych spowodowanych przez oddziatywanie norm systemu.

W ograniczonym zakresie korzystatam réwniez z metody komparatystycznej. Stosujac t¢
metode skupitam si¢ jednak tylko na egzemplifikacji najwazniejszych problemoéw i ich ujeé
w wybranych systemach prawa. Zastosowanie tej metody w rozprawie miato jedynie charakter
pomocniczy wzgledem rozwazah natury dogmatycznej. W celu uniknigcia nadmiernego
poszerzenia rozwazan poroOwnawczych, co spowodowaloby zachwianie proporcji rozprawy
i wrezultacie deformacj¢ jej struktury, przyjetam zalozenie, ze zawsze wtedy, gdy
przedmiotem rozwazan zawartych w rozprawie bedzie prawo krajowe, analizie dogmatyczne;j

zostang poddane normy prawa polskiego.

3. Gloéwna hipoteza badawcza

Gtownag hipoteza badawcza rozprawy bylo stwierdzenie, ze udzial panstwa
W mi¢dzynarodowym arbitrazu handlowym ma wptyw na postgpowanie arbitrazowe, zarowno
w wymiarze kolizyjnym i materialnoprawnym, jak tez proceduralnym. W konsekwenciji,
mig¢dzynarodowy arbitraz handlowy z udzialem panstwa rozni si¢ od arbitrazu z udzialem
wylacznie podmiotow prywatnych w kilku aspektach. Po pierwsze, w przypadku arbitrazu
Z udziatem panstwa zachodzi wigksze prawdopodobienstwo, ze zastosowanie znajda do niego
normy prawa publicznego, zarowno krajowego, jak tez migdzynarodowego. Po drugie, udziat
panstwa w mig¢dzynarodowym arbitrazu handlowym rodzi ryzyko, ze podmiot ten begdzie

prébowat powolywac si¢ na atrybuty wlasnej suwerenno$ci w fazie wstgpnej (np. zarzut



immunitetu jurysdykcyjnego) lub w fazie wiasciwe] postepowania (np. odmowa dostgpu do
dokumentoéw objetych tajemnica panstwowa). Ze wzgledu na szerszy katalog zarzutow
przystugujacych panstwu oraz mozliwosci faktycznego wplywania przez nie na postgpowanie,

moze dochodzi¢ do naruszenia zasady rownosci stron postepowania arbitrazowego.

4.  Struktura rozprawy wraz z uzasadnieniem

Rozwazania zawarte w rozprawie koncentrujg si¢ na wezlowych zagadnieniach
charakterystycznych dla postepowan arbitrazowych z udzialem panstwa, co skutkuje
pomini¢ciem tych zagadnien kolizyjnych, materialnoprawnych i proceduralnych, ktore co
prawda sg czesto podnoszone w doktrynie mi¢dzynarodowego arbitrazu handlowego, jednak
nie odznaczaja si¢ specyfika wynikajaca z udzialu panstwa w takim postgpowaniu.
W rozprawie poming¢tam réwniez zagadnienie mozliwo$ci powotania si¢ przez panstwo na
immunitet egzekucyjny, gdyz uwazam, ze wykracza ono poza ramy zakre§lone przez jej tytut.
Zagadnienie immunitetu egzekucyjnego, ktorego istota sprowadza si¢ do tego, czy
poszczegolne aktywa panstwa mogg zosta¢ zwolnione spod egzekucji, w mojej ocenie nie ma
$cistego zwigzku z udziatem panstwa w miedzynarodowym arbitrazu handlowym. Immunitet
egzekucyjny panstwa staje si¢ bowiem aktualny dopiero wowczas, gdy wierzyciel uzyskat juz
tytut do wszczgcia egzekucji przeciwko dtuznikowi. Immunitet egzekucyjny jest podnoszony
przez panstwa w fazie egzekucyjnej, ktora nalezy rozrézni¢ od fazy adjudykacyjnej oraz post-
arbitrazowej, w ktorej dochodzi do uznania lub stwierdzenia wykonalno$ci wyroku sadu
arbitrazowego, albo tez uchylenia tego wyroku na skutek ztozenia stosownej skargi. Jest to wiec

zagadnienie z zakresu prawa procesowego konkretnego panstwa.

W konsekwencji, zaprojektowana przeze mnie struktura rozprawy jest nast¢pujaca.
Jednym z gtéwnych zagadnien terminologicznych i jednoczesnie wyzwan wynikajacych
Z niniejszej rozprawy byto ustalenie znaczenia poj¢cia ,,panstwo”. Dlatego tez w rozdziale | na
wstepie dokonatam wyktadni tego pojecia z punktu widzenia prawa migdzynarodowego, prawa
Unii Europejskiej, a takze prawa krajowego. W tym ostatnim przypadku przeprowadzitam
analiz¢ na przyktadzie prawa polskiego. Zbadanie wskazanych wyzej systemoéw prawa bylo
uzasadnione tym, ze W mi¢dzynarodowym arbitrazu handlowym znaczenia pojgcia ,,panstwa”
poszukuje si¢ nie tylko w systemie prawa krajowego, ale rowniez miedzynarodowego.
Natomiast prawo Unii Europejskiej moze petni¢ funkcje¢ pomocniczg przy wyktadni pojecia

,emanacja panstwa”.



Analize dotyczaca wyktadni pojecia ,,panstwo” rozpoczetam od zbadania odpowiednich
norm prawa miedzynarodowego publicznego, gdyz majg one charakter najbardziej
uniwersalny. Nast¢pnie analizowatam, €O nalezy rozumie¢ przez pojecie ,,organ panstwa”. W
dalszej kolejnosci zbadatam, jak nalezy rozumie¢ pojecie ,,panstwo” i ,,organ panstwa”
w prawie krajowym, na przyktadzie prawa polskiego. Na koniec pierwszego podrozdziatu
analizowatam, czy nalezy wyr6zni¢ kategori¢ podmiotdw bedacych ,,emanacja panstwa” i czy

te emanacje moga by¢ zrdwnane z panstwem.

Miedzynarodowy arbitraz handlowy stanowi metode rozstrzygania sporéw powstatych
na gruncie stosunkéw o charakterze cywilnoprawnym. Dlatego tez przeanalizowatam réwniez,
w jaki sposob panstwo uczestniczy w obrocie gospodarczym, czyli w stosunkach
cywilnoprawnych o charakterze majgtkowym. Analiz¢ zawarta w podrozdziale drugim
przeprowadzitam z punktu widzenia prawa polskiego. W podrozdziale trzecim, patrzac
z perspektywy historycznej, zidentyfikowatam zagadnienia zwigzane z udzialem panstwa
w arbitrazu handlowym. Natomiast w podrozdziale czwartym zarysowalam réznice miedzy
arbitrazem handlowym i inwestycyjnym. W mojej ocenie $wiadomos¢ tych réznic ma istotne
znaczenie dla rozwazan zawartych w dalszych czesSciach pracy. Na zakonczenie,
W podrozdziale pigtym, przedstawitam podstawowe dane statystyczne dotyczace udzialu

panstwa i innych podmiotow panstwowych w migdzynarodowym arbitrazu handlowym.

Rozdziat Il rozprawy zostal poswiecony problematyce prawa stosowanego
w mie¢dzynarodowym arbitrazu handlowym z udziatem panstwa. Celowo nie postuguje sie
W tytule niniejszego rozdziatu pojgciem prawa wlasciwego, gdyz poza sposobami ustalenia
prawa wlasciwego w arbitrazu i1 zastosowaniem konkretnych norm w ramach tego prawa,
rozwazatam rdwniez zastosowanie norm prawnych spoza legis contractus, a takze opierajac si¢
na koncepcji indirect applicability approach, czyli posredniego stosowania prawa, zbadatam,
czy okreslone normy prawne powinny by¢ brane pod uwage w takim arbitrazu jako fakty, i jakie

nalezaloby przypisa¢ im skutki.

W rozdziale Il przeanalizowatam zardwno sposoby ustalenia prawa wlasciwego, jak tez,
w kolejnych podrozdziatach, mozliwos¢ zastosowania krajowego i migdzynarodowego prawa
publicznego. W pierwszej kolejnosci skupitam sSi¢ na stosowaniu krajowego prawa publicznego
w mig¢dzynarodowym arbitrazu handlowym z udzialem panstwa, zard6wno wchodzacego
w sktad, jak i spoza legis contractus. W podrozdziale czwartym przeanalizowatam natomiast,
czy prawo mi¢dzynarodowe publiczne (lub jego poszczegdlne normy) moze zosta¢ wybrane

wprost przez strony jako lex contractus. Nastepnie zbadatam, czy na skutek wyboru danego
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prawa krajowego mogg znalez¢ zastosowanie normy prawa mi¢dzynarodowego publicznego
jako wchodzace w sktad legis contractus, aw dalszej kolejnosci poddatam pod rozwage
mozliwos¢ zastosowania norm prawa mi¢dzynarodowego publicznego przy zatozeniu, ze nie
wchodza one w sklad legis contractus. Przeanalizowalam rowniez, czy istnicje potrzeba
I zasadno$¢ wyrdznienia kategorii ,,kontraktow prawa miedzynarodowego”, do ktoérych normy
prawa miedzynarodowego publicznego miatyby znajdowaé automatycznie zastosowanie. Na
zakonczenie podrozdzialu czwartego przeprowadzitam analize w zakresie tego, czy prawo
mie¢dzynarodowe publiczne w sporach z udzialem panstwa moze stanowi¢ lex arbitri.
W podrozdziale pigtym poddatam analizie zagadnienie aktow witadczych panstwa w ramach

koncepcji posredniego stosowania prawa.

Rozwazania zawarte W rozdziale 1l, a w szczego6lnosci wnioski z przeprowadzonej tam
analizy, maja wplyw na rozwazania zawarte w kolejnych rozdziatach. Prawo publiczne, i to
zardbwno krajowe, jak i1 mig¢dzynarodowe, moze determinowaé inne kwestie rozwazane
w ramach fazy wstepnej lub merytorycznej rozstrzyganego sporu, a takze wpltywac¢ na kwestie
proceduralne. Dlatego w zaprojektowanej przeze mnie strukturze rozprawy rozdzial ten

umiescitam bezposrednio po rozdziale I.

W rozdziale Il rozwazylam zagadnienia, ktore zazwyczaj sg rozstrzygane w fazie
wstepnej (jurysdykcyjnej) sporu i pozostaja w zwigzku z faktem zawarcia przez panstwo
umowy o arbitraz. Panstwa, ktore najczesSciej wystepuja w miedzynarodowym arbitrazu
handlowym w roli pozwanego, wysuwaja wszystkie mozliwe zarzuty w celu zakwestionowania
kompetencji zespotu orzekajacego do rozpoznania sporu. W tym rozdziale zbadatam podstawy
prawne takich zarzutéw oraz to, czy w migdzynarodowym arbitrazu handlowym z udziatem
panstwa zakres mozliwych do podniesienia przez pozwane panstwo zarzutOw jest wigkszy, niz

w przypadku sporow migdzy podmiotami wyltacznie prywatnymi.

W ramach rozwazan poddatam analizie nastepujace zarzuty: braku zdolnosci do zawarcia
umowy o arbitraz, braku zdatnosci arbitrazowej sporu, zarzut immunitetu jurysdykcyjnego oraz
zarzut braku zawarcia umowy o arbitraz. W podrozdziale drugim rozdziatu 111 zbadatam, jak
ograniczenia wynikajace z prawa krajowego wplywaja na zdolno$¢ arbitrazowa panstwa
I innych podmiotéow panstwowych, reprezentacj¢ oraz zdatno$¢ arbitrazowa Sporu.
W podrozdziale trzecim oméwitam instytucje immunitetu jurysdykcyjnego i jego ewolucje.
Nastgpnie zbadatam, jakim podmiotom i w jakim zakresie przystuguje ochrona gwarantowana
przez immunitet jurysdykcyjny. W dalszej kolejnosci przeanalizowatam, czy przez zawarcie

umowy o arbitraz dochodzi do zrzeczenia si¢ przez panstwo lub inny podmiot panstwowy tego
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immunitetu. W ostatnim podrozdziale podjetam probe ustalenia, w jaki sposob moze dojs¢ do
wyrazenia zgody przez panstwo na arbitraz. Celem moich rozwazan bylo ustalenie, w jaki
sposob, poza sposobem wyraznym, panstwo moze wyrazi¢ zgode na arbitraz, tj. czy moze
wyrazi¢ takg zgode w sposob dorozumiany oraz czy wystepuja przypadki, w ktorych zgode
wyrazong przez podmiot panstwowy nalezatoby uznac za zgode wyrazong przez panstwo. Taki
poglad stanowi bezposrednie nawigzanie do koncepcji pominigcia odrgbnej osobowosci
prawnej podmiotu panstwowego, ktorag przeanalizowatam w ostatnim podrozdziale rozdziatu

W ostatnim rozdziale dokonatam oceny wplywu udziatu panstwa w miedzynarodowym
arbitrazu handlowym na postepowanie arbitrazowe pod wzglgdem proceduralnym. W rozdziale
tym zbadatam kwestie proceduralne charakterystyczne dla postgpowania arbitrazowego,
w ktorym panstwo wystepuje jako strona. Analize przeprowadzitam w duzej mierze na
podstawie przepisoOw krajowego prawa polskiego. W pierwszej kolejnosci rozwazytam kwestig
reprezentacji procesowej panstwa w mig¢dzynarodowym arbitrazu handlowym. Nastepnie
zbadatam, czy w arbitrazu z udzialem panstwa znajdujg zastosowanie przepisy regulujgce
zamowienia publiczne. W podrozdziale trzecim zajetam sie ,,praktykami partyzanckimi”, jakie
panstwa stosuja w mig¢dzynarodowym arbitrazu handlowym. Oméwitam m. in. mozliwe
sposoby ingerencji panstwa w postgpowanie arbitrazowe za posrednictwem wilasnego aparatu
wladzy, w tym za posrednictwem sagdow krajowych. Natomiast w podrozdziale czwartym
rozwazytam, czy migdzynarodowy arbitraz handlowy z udziatem panstwa mozna nazywacé
arbitrazem poufnym. Gtownym celem podrozdziatu czwartego bylo przeanalizowanie, czy
udziat panstwa w arbitrazu ma wpltyw na poufno$¢ postepowania i to zarowno poufnosé
wewnetrzng, tj. w ramach postepowania arbitrazowego, jak 1 zewnetrzng, ktorg utozsamiam

Z prywatnoscia tego postgpowania wobec podmiotow trzecich.

5. Omoéwienie glownych watkéw z poszczegolnych rozdzialéw wraz z wnioskami

Kluczowg dla pracy kwestig byto zdefiniowane poj¢cia ,,panstwo”. Jest to pojecie prawne
uzywane zar6wno w prawie krajowym, jak imiedzynarodowym, oraz w prawie Unii
Europejskiej, jednakze Zzaden z tych porzadkéw prawnych nie zawiera jego definicji legalnej.
Z punktu widzenia przedmiotu niniejszej rozprawy uwazam, ze przez ,,panstwo” nalezy
rozumie¢ podmiot prawa publicznego i prywatnego, posiadajacy osobowo$¢ prawng, bedacy

uczestnikiem miedzynarodowego obrotu gospodarczego.



Panstwo moze uczestniczy¢ w arbitrazu za posrednictwem swoich organow. Ich dziatania
nalezy utozsamia¢ z dzialaniami panstwa. Prawo migdzynarodowe publiczne nie zawiera
definicji legalnej ,,organu panstwa” i odsyta w tym zakresie do prawa krajowego. Organem
panstwa jest podmiot wykreowany przez panstwo w celu realizacji zadan publicznych, ktéremu
powierzono sprawowanie wiadzy publicznej. Powierzona funkcja, tj. sprawowanie witadzy
publicznej, jest cecha, ktora wyrdznia go sposréd wszystkich pozostalych podmiotéw
panstwowych. Dla ustalenia, czy dany podmiot jest organem panstwa, nie ma natomiast
znaczenia posiadanie przez niego odrebnej osobowosci prawnej. Niektore podmioty
posiadajgce odr¢bng osobowos¢ prawng beda organami panstwa. Natomiast fakt posiadania
odrebnej osobowosci prawnej moze mie¢ znaczenie dla legitymacji procesowej takiego
podmiotu. Dla celow migdzynarodowego arbitrazu handlowego podmioty te nalezy traktowac
jako element organizacyjny panstwa. Ich udzial w arbitrazu skutkuje powstaniem takich
samych zagadnien, jak gdyby panstwo bezposrednio uczestniczylo w postepowaniu

arbitrazowym.

W tresci rozprawy rozwazalam rowniez, czy dla celow migdzynarodowego arbitrazu
handlowego istnieje potrzeba wyrdznienia kategorii podmiotow panstwowych bedacych
,emanacjami panstwa”. Zagadnienie to sprowadza si¢ do ustalenia, czy niektore podmioty
panstwowe niebedace organami panstwa, czyli gtownie przedsiebiorstwa panstwowe i spotki,
moga by¢ w wyjatkowych sytuacjach zakwalifikowane jako ,,emanacja panstwa”. W rozdziale
I wskazatam na potencjalng mozliwos¢ wyrdznienia takiej kategorii podmiotow stwierdzajac,
Ze nie s3 one organami panstwa poniewaz nie sprawuja wladzy publicznej, ale jednocze$nie od
podmiotéw stricte prywatnych wyroznia je to, ze pehnig istotng funkcje publiczng. Ponadto,
podmioty te nie posiadaja samodzielnosci decyzyjnej, zostaly utworzone najczesciej jako
spotka celowa, oraz majg ograniczong samodzielno$¢ finansowa. Wyrdznienie kategorii
podmiotéw bedacych ,.emanacjami panstwa” mogloby mie¢ znaczenie w kontekscie

mozliwosci powolywania si¢ przez nie na atrybuty panstwa, takie jak immunitet jurysdykcyjny.

Z przeprowadzonej analizy zawartej w rozdziatach Il i 11l wynika jednak, ze brak jest
potrzeby wyrdzniania na potrzeby migdzynarodowego arbitrazu handlowego kategorii
podmiotow bedacych ,,emanacjami panstwa”, gdyz status ,,emanacji”” nie ma wptywu na sposob
ich traktowania. Jezeli chodzi o mozliwo$¢ powotania si¢ przez taki podmiot na akt wladczy
panstwa jako zdarzenie o charakterze sity wyzszej, to brak jest podstaw normatywnych, ktore
pozwalatyby na pominigcie odrgbnej osobowosci prawnej podmiotu innego niz organ panstwa,

I w konsekwencji uznanie, ze dziatanie panstwa nie ma w stosunku do niego charakteru



zewnetrznego. W kwestii immunitetu jurysdykcyjnego podstawowym wnioskiem ptyngcym
z przeprowadzonej analizy bylo stwierdzenie, ze przyshuguje on panstwom i ich organom.
Powyzszy wniosek potwierdza norma migdzynarodowego prawa zwyczajowego, znajdujaca
odzwierciedlenie w postanowieniach konwencji ONZ o immunitetach z 2004 r., wedtug ktorej
na ochron¢ wynikajacg z immunitetu mogg si¢ powota¢ podmioty, ktore sprawujg wiadze
publiczna, czyli w $wietle przyjetej przeze mnie w rozdziale | definicji — panstwa i ich organy.
Natomiast podmioty ktore nie sprawujg wladzy publicznej, nie sg objete taka ochrong. Brak jest
zatem podstaw do uznania, ze podmioty, ktore mozna byloby potencjalnie zakwalifikowac jako
»emanacje panstwa”, moglyby zosta¢ objete ochrong wynikajaca z immunitetu.

W konsekwencji, tego rodzaju kwalifikacja nic by nie zmienita w ich sytuacji prawne;.

Analogicznie wyglada sytuacja podmiotéw, ktore mozna bylo potencjalnie
zakwalifikowaé jako ,,emanacje panstwa”, w kwestii mozliwosci pominigcia ich odrgbnej
osobowosci prawnej dla celow zwigzania panstwa zapisem na sad polubowny. O ile zasada
jednos$ci panstwa (ang. unity of states), ktorej zrodlem jest prawo migdzynarodowe publiczne,
pozwala na pomini¢cie ewentualnej odrgbnej osobowo$ci prawnej Organu panstwa, to
w przypadku podmiotu panstwowego niecbgdacego organem zasada ta nie znajdzie
zastosowania. Odrebna osobowo$¢ prawna takich podmiotow powinna by¢ respektowana
I mogtlaby zosta¢ pominigta tylko wyjatkowo w wyniku zastosowania konstrukcji prawnych,
ktore znajdowalyby analogiczne zastosowanie w przypadku podmiotow prywatnych, tj. np.
spotek tworzacych grupe kapitatowa. Sam fakt kwalifikacji danego podmiotu jako ,.emanacji
panstwa” nie stanowi wystarczajacej podstawy do uznania, Zze umowa o arbitraz zawarta przez

ten podmiot jest umowa, ktéra wigze panstwo.

Podsumowujac, skoro zakwalifikowanie podmiotu panstwowego jako ,,emanacji
panstwa” nie zmienia jego sytuacji prawnej, to brak jest potrzeby wyrdzniania takiej
podkategorii podmiotéw panstwowych. Systematyka podmiotow panstwowych przedstawia sig
zatem nastepujaco - sposrod wszystkich podmiotdw nalezacych do tej grupy mozna wyrdznic

panstwa dzialajgce poprzez swoje organy oraz inne podmioty panstwowe niebedace panstwami.

W  rozprawie  analizowalam rowniez  prawdopodobienstwo  zastosowania
W migdzynarodowym arbitrazu handlowym z udzialem panstwa norm krajowego oraz
mie¢dzynarodowego prawa publicznego, i to zardbwno w ramach bezposredniego, jak
I posredniego stosowania prawa. Ogélny wniosek ptyngcy z tej analizy jest nastepujacy —
W migdzynarodowym arbitrazu handlowym z udzialem panstwa zakres mozliwych do

zastosowania norm, regul, zasad, przepiséw i porzadkow prawnych jest duzo wigkszy, niz
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W postepowaniach arbitrazowych z udziatem tylko podmiotéw prywatnych. Sad arbitrazowy
moze zastosowaé lub wzigé pod uwage normy prawa publicznego wchodzace w sktad legis
contractus, jak i wchodzace w sktad porzadku prawnego panstwa trzeciego, rozumianego jako
panstwo, ktorego prawo nie jest zasadniczo wlasciwe dla wigzacego strony stosunku prawnego.
Zastosowanie takich norm nie tylko znajduje podstawy prawne, ale takze celowosciowe, gdyz

moga one wptywac na stosunki kontraktowe stron.

W duzo wigkszym stopniu, niz w postepowaniach migdzy podmiotami prywatnymi,
W mi¢dzynarodowym arbitrazu handlowym z udzialem panstwa moze doj$¢ do zastosowania
lub wziecia pod uwage norm prawa mi¢dzynarodowego publicznego. Prawo miedzynarodowe
publiczne moze zosta¢ wskazane przez strony jako prawo wlasciwe dla wigzacego je stosunku
prawnego, chociaz wybor jako prawa wilasciwego wylacznie prawa miedzynarodowego
publicznego nalezy uzna¢ za niecelowy. Ten system prawa nie zostal bowiem stworzony po to,
by regulowac stosunki prywatne stron. Z drugiej strony, zwlaszcza zasady ogdlne prawa
migdzynarodowego moga chroni¢ podmioty stabsze przed arbitralnym postgpowaniem
panstwa. Dlatego tez najbardziej pozadanym rozwigzaniem wydaje si¢ wybor prawa krajowego
danego panstwa, z jednoczesnym wskazaniem na mozliwo$¢ zastosowania poszczegdlnych
norm wynikajacych z prawa migdzynarodowego publicznego. Jezeli normy prawa
mi¢dzynarodowego publicznego wchodzg w sktad legis contractus i wykazuja Scisty zwigzek
z danym sporem, powinny by¢ stosowane bezposrednio. Jesli w danym systemie prawnym
obowiazuje podejscie dualistyczne do prawa miedzynarodowego, a dana norma tego systemu
prawa nie zostata implementowana do krajowego porzadku prawnego, to wtedy normy te wcigz

moglyby znalez¢ zastosowanie w sprawie jako przepisy wymuszajgce swoje zastosowanie.

Omowione W rozprawie metody prawa prywatnego mi¢dzynarodowego uzasadniajg, na
zasadzie wyjatku, zastosowanie prawa miedzynarodowego publicznego lub poszczegdlnych
jego norm do oceny kontraktu panstwowego. Nie ma natomiast potrzeby ani podstaw
normatywnych do wyodrebniania specjalnej kategorii ,,kontraktu prawa miedzynarodowego
publicznego”, do oceny ktorego praw0 migdzynarodowe publiczne znajdowatoby

automatyczne zastosowanie.

Z przeprowadzonej analizy oraz oméwionych wyrokow sadow arbitrazowych wynika
réwniez, ze akty wladcze panstwa mogg by¢ wzigte przez arbitrow pod uwage jako fakty, w
ramach stosowania innych norm prawnych, ktore przewidujg chociazby wyjatkowa mozliwosé
unikniecia odpowiedzialnos$ci z tytutu niewykonania zobowigzania (tzw. indirect applicability

approach). Takie akty wladcze panstwa mogg stanowi¢ zdarzenie o charakterze sity wyzszej.
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Jezeli strong w arbitrazu jest panstwo lub jego organ, to przestanka ,,zewnetrznosci” nie jest
spetniona, co wylacza skuteczne powotanie si¢ przez ten podmiot na akt wtadczy panstwa jako
site wyzsza. Inne podmioty panstwowe niebgdace panstwem moga si¢ powotywaé na akt
wiladczy panstwa jako sit¢ wyzszg, chyba ze zostanie wykazane, iz byto to zdarzenie, ktoremu

mogly one zapobiec.

Mimo Ze przeprowadzona analiza doprowadzita do wniosku, ze cechg charakterystyczna
mi¢dzynarodowego arbitrazu handlowego z udzialem panstwa jest mozliwos¢ zastosowania
norm prawa publicznego, w tym migdzynarodowego, do oceny poszczegdlnych zdarzen
prawnych, to jednak wydaje si¢, iz wspolczesnie potrzeba ,,internacjonalizacji” (rozumianej
szeroko) kontraktow panstwowych, ktore sg podstawg takich postgpowan arbitrazowych, jest
znacznie mniejsza niz w ubieglym wieku. Wynika to z dynamicznego rozwoju
miedzynarodowego prawa inwestycyjnego. Jezeli zachodzi potrzeba ,,oderwania” sporu od
krajowego porzadku prawnego, to osiggniecie tego celu bedzie mozliwe w arbitrazu
inwestycyjnym, ktory z zasady rzadzony jest przez prawo miedzynarodowe publiczne. Glowne
whnioski ptynace z badan prowadzonych chociazby przez K-H. Bockstiegla na temat udziatu
panstwa w miedzynarodowym arbitrazu sa wcigz aktualne, tj. udziat panstwa w arbitrazu ma
wplyw na to postgpowanie zarowno W wymiarze kolizyjnym i materialnoprawnym, jak tez
proceduralnym. Jednakze w kontekscie rozwoju arbitrazu inwestycyjnego trzeba stwierdzié, ze
teza, jakoby migdzynarodowy arbitraz handlowy z udzialem panstw rzadzit si¢ wlasnym
prawami, utracita aktualno$¢. Migdzynarodowy arbitraz handlowy z udzialem panstwa
powinien by¢ rzadzony i przebiega¢ tak samo, jak arbitraz migdzy podmiotami prywatnymi,
jednakze w wyjatkowych przypadkach istnieje mozliwo$¢ skorygowania Swoistych
Lhieprawidtlowos$ci” przez zastosowanie lub wzigcie pod uwagge norm prawa

miedzynarodowego publicznego.

W rozdziale III podnoszone przez panstwa zarzuty, sprowadzajace si¢ do kwestionowania
udzielonej zgody na arbitraz, ocenitam z punktu widzenia odpowiednich norm prawa
mie¢dzynarodowego publicznego. Panstwa, powotujac si¢ na wlasne prawo krajowe,
kwestionuja zaré6wno zdolno$¢ arbitrazowa poszczegélnych podmiotow panstwowych, jak
I zdatnos¢ arbitrazowa okreslonych kategorii sporow, lub tez wprowadzaja wymogi uzyskania
dodatkowej zgody na zawarcie zapisu na sad polubowny. Dodatkowo, powotuja si¢ na ochrong
wynikajacag z immunitetu jurysdykcyjnego, oraz zastaniajac si¢ odregbng osobowoscig prawng

podmiotow panstwowych - kwestionuja wlasng zgode na arbitraz.
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W mojej ocenie, z konwencji genewskiej z 1961 r. wynika jednak norma prawna, zgodnie
z ktora podmioty panstwowe moga zawiera¢ wazne umowy o arbitraz, tj. maja zdolno$é
arbitrazowa. Uwazam, ze konwencja genewska z 1961 r., bedaca migdzynarodowa umowg
miedzypanstwowa, zawiera norm¢ materialnoprawng, ktorg mozna zastosowac do oceny, czy
podmiot panstwowy miat prawo zawrze¢ umowe o arbitraz. Prawo mi¢dzynarodowe publiczne
mogloby, w sytuacji powotania si¢ przez panstwo na wlasne prawo krajowe, wprowadzajace
organicznie co do zdolnos$ci arbitrazowej podmiotu panstwowego lub zdatnosci arbitrazowej
sporu, postuzy¢ jako ,,mechanizm korygujacy”, w wyniku zastosowania ktorego zespot

orzekajacy moglby oddali¢ taki zarzut.

Prawo migdzynarodowe publiczne okresla rowniez, kiedy panstwo moze powotac si¢ na
ochron¢ wynikajaca z immunitetu jurysdykcyjnego. Immunitet jurysdykcyjny nie chroni
panstwa 1 jego organéw przed wszczeciem przeciwko tym podmiotom postepowania
arbitrazowego, gdyz arbitraz nie stanowi przejawu sprawowania suwerennej wladzy przez
jedno panstwo nad drugim. W postgpowaniach dodatkowych w stosunku do postgpowania
arbitrazowego, ktore toczg si¢ przed sgdami panstwowymi, zachodzi jurysdykcja sadow
panstwowych jednego panstwa nad drugim. Zgodnie jednak z teoria immunitetu
ograniczonego, W razie ustalenia, ze postepowanic wynika z transakcji gospodarczej
w rozumieniu konwencji ONZ o immunitetach z 2004 r., ochrona wynikajgca z immunitetu
jurysdykcyjnego panstwu nie przystuguje. Niezaleznie od tego, poprzez zawarcie umowy
0 arbitraz dochodzi do zrzeczenia si¢ przez panstwo przystugujacego mu immunitetu, co
potwierdzaja  postanowienia mi¢dzynarodowych aktow prawnych  kodyfikujacych

mi¢dzynarodowe prawo zwyczajowe.

Uwazam, ze panstwo nie moze rowniez skutecznie kwestionowaé swojej zgody na
arbitraz, jezeli zostata ona wyrazona przez podmiot, ktdry jest jego organem, nawet jesli
posiada on odrebng osobowos¢ prawng. Zgodnie z zasadg jednos$ci panstwa, dziatania organu
panstwa s3g jednocze$nie dziataniami panstwa. Jezeli wigc organ panstwa zawiera umowe
0 arbitraz, to nalezy uznaé, ze zostata ona zawarta przez panstwo. W takiej sytuacji panstwo
ma legitymacje procesowa. W ten sposob dochodzi do pominiecia odrgbnej osobowosci
prawnej organu. Rozwiazanie to jest charakterystyczne dla arbitrazu z udziatem panstwa, gdyz
wspomniana zasada moze znalez¢ zastosowanie tylko do sporu z udzialem tego podmiotu.
Ponadto, jezeli dany system prawny dopuszcza wyrazenie zgody na arbitraz lub przystapienie
do umowy o arbitraz w sposob dorozumiany, to mozliwe jest dokonanie oceny zachowania

panstwa §wiadczacego o wyrazeniu takiej zgody z punktu widzenia zasad estoppel lub venire
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contra factum proprium, ktore sg zasadami prawa migdzynarodowego publicznego jak

I poszczegolnych krajowych systemow prawa.

Analiza przeprowadzona w rozdziale IV doprowadzita do wniosku, Ze panstwo
dysponuje aparatem wtadzy, za posrednictwem ktéorego moze wpltywaé na postepowanie
arbitrazowe pod wzgledem proceduralnym. Niejednokrotnie jednak wplyw ten nie jest
wynikiem woli panstwa, ale faktu oddziatywania norm prawa publicznego, ktorych
zastosowanie nie moze zosta¢ wytaczone moca woli stron. Wsrod okoliczno$ci odrozniajacych
postepowanie arbitrazowe z udziatem panstwa od arbitrazu toczacego si¢ miedzy podmiotami
wylgcznie prywatnymi mozna wymienié: szczegoOlng reprezentacj¢ procesowg panstwa,
potencjalne zastosowanie przepisOw prawa zamoéOwien publicznych, jak réwniez stosowanie
przez panstwo praktyk partyzanckich, ktorych celem jest uniemozliwienie lub utrudnienie
prowadzenia postgpowania arbitrazowego. Panstwa probuja wstrzymaé bieg postepowania
arbitrazowego takze za posrednictwem witasnych organdéw sadowych. Jezeli w postepowaniu
arbitrazowym uczestniczy demokratyczne panstwo prawa, to poufno$¢ arbitrazu wobec osob
trzecich jest iluzoryczna. Wigkszo$¢ postgpowan z udziatem panstwa mozna okresli¢ jako

semipubliczne.

6. Konkluzja generalna

Omowiona wyzej charakterystyka mi¢dzynarodowego arbitrazu handlowego z udziatem
panstwa doprowadzita do pozytywnego zweryfikowania postawionej hipotezy badawczej.
Uwazam, ze udziat panstwa w miedzynarodowym arbitrazu handlowym ma wplyw na
postepowanie arbitrazowe, zarowno W wymiarze kolizyjnym i materialnoprawnym, jak tez
proceduralnym. W konsekwencji, mi¢dzynarodowy arbitraz handlowy z udziatlem panstwa
rozni si¢ od arbitrazu z udziatem wytacznie podmiotéw prywatnych we wskazanych w pkt. 5
aspektach. Swiadomosé swoistych cech miedzynarodowego arbitrazu handlowego z udzialem

panstwa moze pozwoli¢ podmiotom prywatnym na lepsze przygotowanie si¢ do takiego sporu.
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